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ΠΡΟΛΟΓΟΣ  
  

   Η  προφητικήή   ρήήση   του  Συµμεώών  στο  Λκ   2:34  πως   ο  Χριστόός  θα  γίίνει   “σηµμείίον  

αντιλεγόόµμενον”   θεωρούύµμε   πως   ταιριάάζει   απόόλυτα   στην   έέρευνα   περίί   του   Ιστορικούύ  

Ιησούύ.  Εκατοντάάδες  είίναι  οι  συγγραφείίς  που  έέχουν  ασχοληθείί  µμε  το  θέέµμα  και  χιλιάάδες  

οι   σελίίδες   που   έέχουν   γραφείί.  Παρ΄   όόλη   τη   τεράάστια   παραγωγήή  που   ήήδη   υπάάρχει,   η  

έέρευνα   συνεχίίζεται   και   αυτόό   που   προκαλείί   εντύύπωση   είίναι   πως   όόχι   µμόόνο   δεν  

αναπαράάγει  τα  ίίδια,  αλλάά  προάάγεται,  προσθέέτοντας  κάάθε  τόόσο  και  έένα  λιθαράάκι.    

   Τελευταίία,   οι   ερευνητέές   στρέέφονται   στο   για   χρόόνια   ξεχασµμέένο   ήή  

παραµμεληµμέένο  στην  έέρευνα  για  τον   ιστορικόό   Ιησούύ  ευαγγέέλιο  του   Ιωάάννη.  Εκείί  που  

άάλλοτε   θεωρούύνταν   πως   στερούύνταν   ιστορικώών   πληροφοριώών,   ικανώών   να   µμας  

βοηθήήσουν  να  έέρθουµμε  κοντύύτερα  στον  ιστορικόό  Ιησούύ,  τώώρα  πια  η  συµμβολήή  του  όόχι  

µμόόνο  εκτιµμάάται,  αλλάά  πολλέές  φορέές  γίίνεται  και  κριτήήριο  ερµμηνευτικόό.    

   Σηµμαντικόό   ρόόλο   όόµμως   για   αυτήή   τη   στροφήή   στην   έέρευνα   θεωρούύµμε   πως  

αποτέέλεσαν  και  αποτελούύν  ακόόµμη  οι  πρόόσφατες  αρχαιολογικέές  εργασίίες  στο  Ισραήήλ,  

οι   οποίίες   αναδεικνύύουν   ευρήήµματα,   τα   οποίία   φωτίίζουν   αναφορέές   του   τετάάρτου  

ευαγγελίίου,    καθιστώώντας  το  ιστορικάά  αξιόόπιστο  πλέέον.  

   Λαµμβάάνοντας   υπόόψη   τα   παραπάάνω   ασχοληθήήκαµμε,   κατόόπιν   προτροπήής   και  

παρόότρυνσης  του  συµμβούύλου  µμου  Επ.  Καθηγητήή  Μόόσχου  Γκουτζιούύδη,  µμε  τη  παρούύσα  

εργασίία,  η  οποίία  όόχι  µμόόνο  µμας  ενθουσίίασε,  άάλλα  µμας  έέκανε  να  αγαπήήσουµμε  τόόσο  την  

έέρευνα   για   τον   Ιστορικόό   Ιησούύ,   αλλάά   συνάάµμα   και   να   εκτιµμήήσουµμε   τη   συµμβολήή   της  

αρχαιολογίίας.  

   Στο  σηµμείίο  αυτόό  θεωρώώ  χρέέος  µμου,   όόχι   διόότι   συνηθίίζεται,  παράά  µμονάάχα  γιατίί  

αποτελείί   αλήήθεια,   να   ευχαριστήήσω   τον   σύύµμβουλόό   µμου   κ.   Μόόσχο   Γκουτζιούύδη  

Επίίκουρο   Καθηγητήή   του   τµμήήµματος   Θεολογίίας   της   Θεολογικήής      Σχολήής   του   Α.Π.Θ.,  

αφενόός  για   την  υποστήήριξη  και  βοήήθεια  που  µμου  προσέέφερε   τόόσο  κατάά   τη   διάάρκεια  

των  µμεταπτυχιακώών  µμαθηµμάάτων   όόσο   και   για   τη  συγγραφήή   της  παρούύσας   εργασίίας,  

αφετέέρου   δε   και   για   την   αµμέέριστη   συµμπαράάσταση   στο   πρόόσωπόό   µμου.   Επίίσης,  

παράάλειψη   µμου   θα   ήήταν   να   µμην   εκφράάσω   τις   ειλικρινείίς   ευχαριστίίες   µμου   στον   κ.  

Ατµματζίίδη  Χαράάλαµμπο,  Αναπληρωτήή  Καθηγητήή  του   ιδίίου   τµμήήµματος  για   τις  γνώώσεις  
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που   µμας   µμεταλαµμπάάδευσε   κατάά   τη   διάάρκεια   των   µμεταπτυχιακώών   µμαθηµμάάτων,   τις  

συµμβουλέές  και  τις  καίίριες  παρατηρήήσεις  του.  

   Τέέλος   οφείίλω   να   ευχαριστήήσω   τη   σύύντροφόό   µμου   Μάάγδα   Παπαδοπούύλου   για  

την  υποµμονήή,  που  έέδειξε  κατάά  τη  διάάρκεια  της  συγγραφήής  και  µμελέέτης  της  παρούύσας  

εργασίίας.  Αλλάά  και  τον  π.  Νικόόδηµμο  Κανσίίζογλου  για  την  αγάάπη  που  µμου  µμετέέδωσε  

για   την   ενασχόόληση   µμε   το   χώώρο   της   επιστήήµμης   της   θεολογίίας   καθώώς   και   για   τα  

βιβλικάά  κείίµμενα.   
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ  
  
1.  Ιστορικόός  Ιησούύς  και  Ιωάάννης  
     

   Το  πρόόσωπο  του  Χριστούύ  έέχει  απασχολήήσει  πάάρα  πολλούύς  ανθρώώπους  και  έέχει  

λάάβει   πολλούύς,   διαφορετικούύς   και   ενίίοτε   όόλως   αντιφατικούύς   χαρακτηρισµμούύς.  

Κάάποιοι   τον   θεωρούύν   µμάάγο,   άάλλοι   έένα   φωτισµμέένο   ραβίίνο   ήή   έέναν   κυνικόό   φιλόόσοφο,  

ενώώ   για   τους   πιστούύς   χριστιανούύς   αποτελείί   τον   ενανθρωπίίσαντα   Υιόό   του   Θεούύ1.  

Συνεπώώς   το   έένα   σκέέλος   που   αναζητούύν,   όόσοι   ασχολούύνται   µμε   τον   ιστορικόό   Ιησούύ,  

είίναι  η    ανακάάλυψη  της  πραγµματικήής  του  ταυτόότητας.  

   Μια  δεύύτερη  οπτικήή  στην  έέρευνα  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  είίναι  η  προσπάάθεια  για  

την   κατανόόηση   του   περιβάάλλοντος   στο   οποίίο   γεννήήθηκε,   µμεγάάλωσε,   έέδρασε   και  

σταυρώώθηκε.   Ποιο   ήήταν   το   οικονοµμικόό,   πολιτιστικόό,   κοινωνικόό   περιβάάλλον   της  

Παλαιστίίνης  και  πώώς  αυτόό  αντικατοπτρίίζεται  στα  ευαγγέέλια.  

   Βασικήή  και  κύύρια  πηγήή  για  τον  Ιησούύ  αποτελούύν  τα  ευαγγέέλια.    Καθώώς  είίναι  τα  

µμόόνα   κείίµμενα,   τα   οποίία   περιγράάφουν   τη   ζωήή   και   τη   δράάση   του.   Πάάνω   σε   αυτάά  

βασίίζονται   όόλοι   οι   κατοπινοίί   συγγραφείίς   για   να   τον   περιγράάψουν.   Οι   µμόόνες  

σύύγχρονες  µμε  αυτάά  πηγέές2  µμας  παρέέχουν  απλήή  αναφοράά  για   την  ύύπαρξήή  του,  αλλάά  

όόχι  συγκεκριµμέένες  και  αναλυτικέές  πληροφορίίες.    

   Τον  δεύύτερο  περίίπου  αιώώνα  µμ.Χ.   ο  Κλήήµμης  ο  Αλεξανδρέέας  αντιδιαστέέλλοντας  

τα   συνοπτικάά   ευαγγέέλια   µμε   αυτόό   του   Ιωάάννη   χαρακτηρίίζει 3   τα   µμεν   πρώώτα   ως  

                                            
1  Βλ.  Χ.  Ατµματζίίδη,  “The  Historical  Jesus:  State  of  Research  and  Methodological  Questions  from  an  

Orthodox  Perspective”,  στο  Καινοδιαθηκικάά,  Critical  Approaches   to   the  Bible   II,   (Θεσσαλονίίκη:  Ostracon,  

2014),  313.  
2  Αυτέές   είίναι   ο   Ιώώσηπος,   ο  Τάάκιτος,   και   ο  Πλίίνιος   ο  Νεόότερος  βλ.  G.  Habermas,  The  Historical  

Jesus:  Ancient  Evidence  for  the  Life  of  Christ,  (Joplin:  College  Press,  1996),  187-‐‑202.  Πρβλ.  L.  Rocheman,  Ιησούύς.  

Υπήήρξε   Πραγµματικάά;   Τι   Λέένε   οι   Ιστορικοίί,   µμτφ.   Δ.   Σιλάάχα,   (Αθήήνα:   Περίίπλους,   2006),   25-‐‑38,   όόπου  

ασκείίται   κριτικήή   κατάά   αυτώών   των   αναφορώών.   Να   σηµμειώώσουµμε   πως   για   το   κείίµμενο   του   Ιώώσηπου  

ενδέέχεται   να   υπάάρχει   παρεµμβολήή   απόό   κάάποιον   χριστιανόό   αντιγραφέέα   βλ.   E.   P.   Sanders,   Το   Ιστορικόό  

πρόόσωπο   του   Ιησούύ,   µμτφ.   Γ.   Βλάάχου,   (Αθήήνα:   Φιλίίστωρ,   1996),   99-‐‑103   όόπου   το   παρουσιάάζει  

αποκατεστηµμέένο  µμάάλλον  στην  αρχικήή  του  µμορφήή.    
3  Κλήήµμη  Αλεξανδρέέα,  Αποσπάάσµματα,  1.12-‐‑14.  
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σωµματικάά  το  δε  δεύύτερο  ως  πνευµματικόό,  χάάριν  του  υψηλούύ  θεολογικούύ  µμνήήµματος  που  

φέέρει.  Η  παραπάάνω  θέέση  φαίίνεται  όόµμως  πως  εδραιώώθηκε  στους  ερευνητέές  µμέέχρι  και  

τον  20ο  αιώώνα,  καθώώς  στην  έέρευνα  για  τον  Ιστορικόό  Ιησούύ,  το  πλήήθος  των  ερευνητώών  

λαµμβάάνει   υπόόψιν   του   κατάά   κύύριο   λόόγο   µμόόνο   τα   συνοπτικάά,   θεωρώώντας   το   τέέταρτο  

ευαγγέέλιο  ως  αναξιόόπιστο.  

   Οι   λόόγοι   που   οδήήγησαν   στην   υποτίίµμηση   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου   απόό   την  

έέρευνα   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   συνοψίίζοντάάς4  τους   είίναι   οι   εξήής:   α)   το   πλήήθος   των  

ερευνητώών  που  ασχολήήθηκαν  µμε  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  είίχαν  προηγουµμέένως  ασχοληθείί  

µμε   τους   συνοπτικούύς,   β)   είίναι   ευκολόότερο   να   γράάψει   κάάποιος   έένα   ιστορικόό   έέργο  

σύύµμφωνα  µμε  τους  συνοπτικούύς  παράά  µμε  τον  Ιωάάννη  και  επιπροσθέέτως  οι  συνοπτικοίί  

έέχουν   περισσόότερο   χρονολογικήή   και   γεωγραφικήή   συνοχήή   απόό   όότι   ο   Ιωάάννης,   γ)   η  

σύύγκριση  των  γεγονόότων  είίναι  ευκολόότερη,  αν  βασιζόόµμαστε  µμόόνο  στους  Συνοπτικούύς,  

δ)   ο   Ιωάάννης   έέχει   πολλούύς   χριστολογικούύς   αναχρονισµμούύς   κάάτι   που   ανάάγεται   στη  

µμεταπασχάάλια  εποχήή,  οπόότε  απορρίίπτεται  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.      

     Πλέέον   όόµμως   η   κατάάσταση   έέχει   αλλάάξει.   Προοδευτικάά   αρχίίζει   ο   Ιωάάννης   να  

κερδίίζει   έέδαφος   ανάάµμεσα   στους   ερευνητέές,   θεωρώώντας   πως   έέχει   µμια   δικήή   του   πηγήή  

την  οποίία  επεξεργάάζεται5,  και  βάάσει  αυτήής  προσφέέρει  µμοναδικέές  πληροφορίίες  στους  

αναγνώώστες   του   ευαγγελίίου   του.   Η   µμοναδικόότητα   αυτήή   του   Ιωάάννη   έέγκειται   στα  

παρακάάτω   στοιχείία6 :   α)   έέχει   πολύύ   καλήή   γνώώση   των   ιουδαϊκώών   εθίίµμων,   β)   έέχει  

αποκλειστικέές   αναφορέές   που   είίναι   ακριβείίς   σε   γεωγραφικέές   και   τοπογραφικέές  

                                            
4  Για   µμια   αναλυτικήή   εξέέταση   αυτώών   και   άάλλων   παρεµμφερώών   αιτιώών   βλ.   J.   H.   Charlesworth,  

“The   Historical   Jesus   in   the   Fourth   Gospel:   A   Paradigm   Shift?”,   JSHJ   8   (2010)   11-‐‑12˙   P.   N.   Anderson,  

“Prologue:  Critical  Views  of  John,  Jesus,  and  History”,  στο    John,  Jesus,  αnd  History,  τόόµμ.  1  Critical  Appraisals  

οf  Critical  Views,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  Just,  S.J.,  και  T.  Thatcher,  (Leiden:  Brill,  2007),  2-‐‑3.  
5  J.  D.  G.  Dunn,  “John  and   the  Historical   Jesus:  A  Response”,  στο   John,   Jesus,  And  History,   τόόµμ.  3  

Glimpses   of   Jesus   Through   the   Johannine   Lens,   ECL   18,   εκδ.   P.   N.   Anderson,   F.   Just,   S.J.,   και   T.   Thatcher,  

(Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  2016),  505.  
6  Για  µμια  πλήήρη  παρουσίίαση  των  στοιχείίων  Βλ.  P.  N.  Anderson,  “Why  This  Study  Is  Needed,  and  

Why  It  Is  Needed  Now”,  στο  John,  Jesus,  And  History,  τόόµμ.  1  Critical  Appraisals  οf  Critical  Views,  47-‐‑54˙  D.  M.  

Smith,  “John:  A  Source  for  Jesus  Research?”,  στο    John,  Jesus,  αnd  History,  τόόµμ.  1  Critical  Appraisals  οf  Critical  

Views,  165-‐‑177.  
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αναφορέές,   συγκεκριµμέένες   τοποθεσίίες   και   τα   γεγονόότα   παρουσιάάζονται   µμε  

εκπληκτικήή   λεπτοµμέέρεια,      γ)   µμας   δίίνει   επιπλέέον  πληροφορίίες   για   τα   πρόόσωπα  που  

περιγράάφει.    

  

2.  Η  συνδροµμήή  της  αρχαιολογίίας  
     

   Στον  πρόόλογο  του  βιβλίίου7  τους  οι      J.  D.  Crossan  και   J.  L.  Reed  αναφέέρουν:  “οι  

λέέξεις   µμιλούύν.   Μα   και   οι   πέέτρες   το   ίίδιο”.   Πράάγµματι   σήήµμερα   η   αρχαιολογίία   έέχει  

µμιλήήσει,   αυτάά   που   µμας   λέέει   είίναι   πολλάά   και   σηµμαντικάά.   Τα   τελευταίία   χρόόνια   οι  

αρχαιολογικέές   ανασκαφέές   στη   Παλαιστίίνη   µμας   έέχουν   προσφέέρει   πάάρα   πολλάά  

ευρήήµματα,   τα  οποίία  βοηθούύν  εξαιρετικάά  να  κατανοήήσουµμε  καλύύτερα  την  εποχήή  του  

Χριστούύ.  Διόότι  µμπορείί  τα  κείίµμενα  να  περιγράάφουν  έένα  περιστατικόό,  να  αναφέέρονται  

σε  µμια  τοποθεσίία,  σε  έένα  αντικείίµμενο,  αλλάά  η  γνώώση  µμας  περιορίίζεται  στα  θεωρητικάά  

πλαίίσια  του  κειµμέένου.  Με  τη  βοήήθεια  όόµμως  της  αρχαιολογίίας  όόλα  όόσα  έέχουν  έέρθει  στο  

φως  κατανοούύνται  στη  πραγµματικήή  τους  διάάσταση8.    

   Αναντίίρρητα,   η   συµμβολήή   της   αρχαιολογίίας   στην   έέρευνα   του   ιστορικούύ   Ιησούύ  

σύύµμφωνα   µμε   το   κατάά   Ιωάάννην   ευαγγέέλιο   είίναι   καθοριστικήή 9 ,   καθώώς   πλήήθος  

ευρηµμάάτων  πλέέον  ταυτοποιούύνται  χάάρη  στις  πληροφορίίες  του  τετάάρτου  ευαγγελίίου,  

δίίνοντας  µμια  άάλλη  ώώθηση  στην  ερµμηνείία  του.  Προκαλείί  πράάγµματι  εντύύπωση  πώώς  οι  

τελευταίίες   επτάά   ανακαλύύψεις   του   20ου   αιώώνα,   σύύµμφωνα   µμε   τον   J.   Charlesworth10,  

σχετίίζονται   και   αναδεικνύύουν   το   κατάά   Ιωάάννην   ευαγγέέλιο.   Μεταξύύ   των   οποίίων,   η  

                                            
7  J.   D.   Crossan   και   J.   L.   Reed,   Excavating   Jesus.   Beneath   the   Stones,   Behind   the   Texts,   (New   York:  

HarperSanFrancisco,  2001),  xvii.  
8  Βλ.  C.  Horn  και  E.  C.  D.  Hunter,  “Christianity  in  the  Late  Antique  Near  East”,  στο  A  Companion  to  

the  Archaeology  of  the  Ancient  Near  East,  τοµμ.  2,  έέκδ.  D.T.  Potts,  (Oxford:  Blackwell  Publishing,  2012),  1095.  
9   Για   µμια   πλήήρη   παρουσίίαση   της   συµμβολήής   της   βλ.   Μ.   Γκουτζιούύδη,   “Το   κατάά   Ιωάάννην  

Ευαγγέέλιο  και  οι  Σχετικέές  Αρχαιολογικέές  Ανακαλύύψεις”,  στο  Καινοδιαθηκικέές  Μελέέτες  µμε  τη  Συνδροµμήή  

της  Αρχαιολογίίας,  (Θεσσαλονίίκη:  Μέέθεξις,  2012),  107-‐‑125.  
10  Βλ.  P.  N.  Anderson,  “Aspects  of  Historicity  in  the  Gospel  of  John:  Implications  for  Investigations  

of   Jesus   and   Archaeology”,   στο   Jesus   and   Archaeology   έέκδ.   J.   Charlesworth,   (Grand   Rapids:   William   B.  

Eerdmans,  2006),  591.  
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συναγωγήή  της  Καπερναούύµμ,  η  κολυµμβήήθρα  της  Βηθεσδάά,  η  κολυµμβήήθρα  του  Σιλωάάµμ,  

το  πραιτώώριο,  ο  λιθόόστρωτος  κ.α.  Επίίσης  η  εύύρεση  λίίθινων  υδρίίων  και  τελετουργικώών  

λουτρώών   (mikvaoth),   µμας   επιτρέέπει   αφενόός   µμεν   να   κατανοήήσουµμε   καλύύτερα   τα   όόσα  

γράάφει   ο   ευαγγελιστήής,   αφετέέρου   δε   να   αποκτήήσουµμε   µμια   περισσόότερο  

αποκρυσταλλωµμέένη   εικόόνα  για   τα   ιουδαϊκάά  χωριάά  αλλάά  και  για   τις  περίί   καθαρµμώών  

διατάάξεις  που  διαβάάζουµμε  στα  κείίµμενα.    

   Εν   κατακλείίδι,   θα   πρέέπει   να   τονίίσουµμε   πως   ο   ρόόλος   της   βιβλικήής  

αρχαιολογίίας11  δεν   είίναι   να   αποδεικνύύει   τα   όόσα   αναφέέρονται   στη   Βίίβλο12,   ούύτε   τη  

χειριζόόµμαστε  µμε  αυτόόν  τον  τρόόπο.  Αλλάά  κρίίνουµμε  πως  τόόσο  η  θεολογικήή  ερµμηνείία  και  

όόσο   και   η   βιβλικήή   αρχαιολογίία   αποτελούύν   τις   βάάσεις   για   µμια   καλύύτερη   και  

αντιπροσωπευτικόότερη  ανάάλυση  των  κειµμέένων.  Η  µμίία  επιστήήµμη  βοηθάά  την  άάλλη  στην  

εξαγωγήή  συµμπερασµμάάτων13.            

        

  
3.  Ιστορίία  της  έέρευνας  
     

   Η   ιστορίία   της   έέρευνας   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   χωρίίζεται   συνήήθως   σε   τρεις  

περιόόδους14,   την   περίίοδο   της   παλιάάς   ήή   πρώώτης   αναζήήτησης   (Old   Quest,   -‐‑1920),   την  

                                            
11  Για  το  τι  είίναι  η  βιβλικήή  αρχαιολογίία  βλ.  Μ.  Γκουτζιούύδη,  “Τι  είίναι  η  Βιβλικήή  Αρχαιολογίία”,  

στο  Καινοδιαθηκικέές  Μελέέτες  µμε  τη  Συνδροµμήή  της  Αρχαιολογίίας  (Θεσσαλονίίκη:  Μέέθεξις,  2012),  11-‐‑31.  
12  Βλ.   Μ.   Κωνσταντίίνου,   “Σχέέσεις   Βιβλικήής   Αρχαιολογίίας   και   Βιβλικήής   Ερµμηνευτικήής”,   στο  

Χριστόός   και   Ιστορίία,   Επιστηµμονικόό   Συνέέδριο   προς   τιµμήή   του   Καθηγητήή   Σάάββα   Αγουρίίδη,   ΕΚΟ   6,  

(Θεσσαλονίίκη:  Παρατηρητήής,  1993),  213-‐‑218.  
13  Βλ.   A.   Biran,   “What   is   Biblical   Archaeology?”,   στο   Jesus   and  Archaeology   έέκδ.   J.   Charlesworth,  

(Grand   Rapids:   William   B.   Eerdmans,   2006),   2˙   J.   C.   H.   Laughlin,   Archaeology   and   the   Bible,   (London:  

Routledge,  2000),  1-‐‑32.  
14  Οφείίλουµμε   να   σηµμειώώσουµμε   πως   οι   θέέσεις   των   ερµμηνευτώών   πάάνω   σε   αυτόό   το   θέέµμα   είίναι  

ρευστέές  πχ.  κάάποιοι  προτείίνουν  πέέντε  περιόόδους  Βλ.   J.  H.  Charlesworth,  “The  Historical   Jesus:  How  To  

Ask  Questions  and  Remain  Inquisitive”,  στο  Handbook  for  the  Study  of  the  Historical  Jesus,  τόόµμ.  1  How  to  Study  

the  Historical  Jesus,  έέκδ.  T.  Holmén  και  S.  E.  Porter,  (Leiden:  Brill,  2011),  91-‐‑92˙  γενικόότερα  βλ.  E.  Baasland,  

“Fourth  Quest?  What  Did  Jesus  Really  Want?”,στο  Handbook  for  the  Study  of  the  Historical  Jesus,  τόόµμ.  1  How  to  
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περίίοδο  της  νέέας  ήή  δεύύτερης  αναζήήτησης   (New  Quest,   1950-‐‑1980)  και   την  περίίοδο  της  

τρίίτης  αναζήήτησης   (Third  Quest,   1985-‐‑2000).  Κάάθε  µμίία  απόό  τις  περιόόδους  έέχει   τα  δικάά  

της   χαρακτηριστικάά,   καθώώς   και   κάάθε   νέέα   αναζήήτηση   προσθέέτει   µμίία   νέέα   προοπτικήή  

στην   έέρευνα.   Επιγραµμµματικάά   να   αναφέέρουµμε   πως   κατάά   την   παλιάά   αναζήήτηση  

κυριαρχούύν   οι   λεγόόµμενοι   βίίοι   του   Χριστούύ15,   κατάά   τη   διάάρκεια   της   νέέας   αλλάάζει   η  

οπτικήή  των  ερευνητώών,  καθώώς  η   ιστορικοκριτικήή  µμέέθοδος  καθίίσταται  σηµμαντικήή  στη  

ανάάλυση   των   κειµμέένων   και   έέτσι   δεν   έέχουµμε   απλέές   αναφορέές   για   τη   ζωήή   του   ως  

ψυχογραφήήµματα,  αλλάά  έέρευνες.  Τέέλος,  στην  τρίίτη  αναζήήτηση16  παρατηρούύµμε  έέµμφαση  

στη   ιουδαϊκήή  προέέλευση  του   Ιησούύ,  τη  χρήήση  της  αρχαιολογίίας,  της  κοινωνιολογίίας,  

ενώώ  η  πηγήή  των  λογίίων  (Q)  καθώώς  και  το  γνωστικόό  κατάά  Θωµμάάν  ευαγγέέλιο  αποκτούύν  

ιδιαίίτερο  κύύρος.      

  

Περίίοδος  της  παλιάάς  ήή  πρώώτης  αναζήήτησης    

   Η   έέρευνα   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   θεωρείίται   πως   ξεκινάά   µμε   τον  H.   Reimarus17.  

ΈΈπειτα   κύύριος   εκπρόόσωπος   αυτήής   της   περιόόδου   είίναι   ο   D.F.   Strauss 18 ,   ο   οποίίος  

εισήήγαγε  την  έέννοια  του  µμύύθου,  µμάάλιστα  έέφθασε  στο  σηµμείίο  να  υποστηρίίξει  τη  θέέση  

πως   ο   χριστιανικόός   µμύύθος   επικάάλυψε   τόόσο   πολύύ   τον   πραγµματικόό   Ιησούύ,   ώώστε   είίναι  

αδύύνατο   να   ανασυνθέέσουµμε   το   βίίο   του.   Επιπροσθέέτως,   αυτόός   πίίστευε   πως   το  

ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη   είίναι   αδύύνατον   να   το   εξετάάσουµμε   ως   µμια   ιστορικήή   πηγήή.  

Ακολούύθως,   έέχουµμε   τον   γνωστόό   W.   Wrede19 ,   ο   οποίίος   ανέέπτυξε   τη   θεωρίία   του  

                                                                                                                                                 
Study   the   Historical   Jesus,   33,   όόπου   παρουσιάάζονται   αρκετέές   θέέσεις,   αν   και   ο   συγγραφέέας   του   άάρθρου  

προτείίνει  πως  πλέέον  οδηγούύµμαστε  σε  µμίία  τέέταρτη  αναζήήτηση.  
15  Βλ.  M.  A.   Powell,   Jesus   as   a  Figure   in  History:  How  Modern  Historians  View   the  Man   from  Galilee,  

(Louisville,  Westminster  John  Knox  Press,  1998),  13-‐‑14.  
16  Για  πλήήρη  ανάάλυση  των  θέέσεων  του  τρίίτου  ερωτήήµματος  Βλ.   J.  Berger,  “The  Search  for  Jesus’  

Special  Profile”,  στο  Handbook  for  the  Study  of  the  Historical  Jesus,  τόόµμ.  1  How  to  Study  the  Historical  Jesus,  57-‐‑90.  
17  Βλ.   H.   Bond,   The   Historical   Jesus.   A   Guide   for   the   Perplexed,   (London:   T&T   Clark   International,  

2012),8.  
18  D.  F.  Strauss,  The  Life  of  Jesus  Examined,  (Mifflintown:  Silver  Press,  1835).  
19  Για   τον   W.   Wrede   και   το   µμεσσιανικόό   µμυστικόό   βλ.   Ι.   Καραβιδόόπουλου,   Το   Κατάά   Μάάρκον  

Ευαγγέέλιον,  ΕΚΔ  2,  (Θεσσαλονίίκη:  Πουρναράά,  1988),  101.  
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“µμεσσιανικούύ  µμυστικούύ”  σύύµμφωνα  µμε  το  κατάά  Μάάρκον  ευαγγέέλιο,  το  οποίίο  µμπορείί  µμεν  

να  είίναι  το  πρώώτο  ευαγγέέλιο,  ωστόόσο  αναπτύύσσει  τη  δικήή  του  θεολογικήή  συµμβολήή  και  

χάάνει  την  ιστορικόότητάά  του.  Ο  σύύγχρονόός  του  C.  H.  Dodd20  διαφοροποιείίται  απόό  τους  

υπόόλοιπους   και   υποστηρίίζει   την   ιστορικήή   αξιοπιστίία   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου  

παράάλληλα  µμε  τη  θεολογικήή  του  σηµμασίία.  Στη  συνέέχεια,  εµμφανίίζονται  ο  J.  Weiss21,  ο  

οποίίος   αποκλείίει   τον   Ιωάάννη   απόό   την   έέρευνάά   του   και   ο   A.   Schweitzer22,   ο   οποίίος  

τονίίζει  την  εσχατολογικήή  προοπτικήή  του  κηρύύγµματος  του  Ιησούύ.  

   Ανάάµμεσα  στην  περίίοδο  της  παλιάάς  και  της  νέέας  αναζήήτησης  συνήήθως  τίίθεται  

µμια  εµμβόόλιµμη  περίίοδος,  η  οποίία  αναφέέρεται  ως  περίίοδος  χωρίίς  καµμίία  αναζήήτηση  (no  

quest),  δίίχως  δηλαδήή  να  περιλαµμβάάνεται  σε  κάάποια  απόό  τις  παραπάάνω  κατηγορίίες.  Σε  

αυτήήν   την   περίίοδο   κύύριος   εκπρόόσωπος   είίναι   ο   γνωστόός   καινοδιαθηκολόόγος   R.  

Bultmann23 ,   ο   οποίίος   διαχωρίίζει   τον   Ιησούύ   της   πίίστης   απόό   τον   ιστορικόό   Ιησούύ,  

πιστεύύοντας   πως   τα   ευαγγέέλια   δεν   αποτελούύν   πηγήή   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   καθώώς  

µμας  δείίχνουν  πως  ο  ιστορικόός  Ιησούύς,  έέγινε  ο  κηρυγµματικόός  Ιησούύς.  

  

Περίίοδος  της  νέέας  ήή  δεύύτερης  αναζήήτησης  

H   περίίοδος   αυτήή   εγκαινιάάστηκε   µμε   το   έέργο   του   µμαθητήή   του   Bultman,   E.  

Käsemann24,   ο   οποίίος   µμπορείί   να   είίναι   σκεπτικόός   απέέναντι   στην   ιστορικόότητα   των  

ευαγγελίίων,  ωστόόσο  θεωρείί  πως  µμεθοδολογικάά  υπάάρχουν  στοιχείία  που  µμπορείί  να  µμας  

καταστήήσουν   ικανούύς  να  βρούύµμε   τον   ιστορικόό   Ιησούύ.  Σε  αυτήήν   την  περίίοδο   εισήήχθη  

και  το  κριτήήριο  της  διαφοροποίίησης  (dissimilarity).  Στη  συνέέχεια,  ο  N.  Perrin25  πρόόσθεσε  

ακόόµμα   δύύο   κριτήήρια,   της   συνοχήής   (coherence)   και   της   πολλαπλήής   µμαρτυρίίας   (multiple  

                                            
20  C.  H.  Dodd,  Historical  Tradition  in  the  Fourth  Gospel,  (Cambridge:  University  Press),  1963  
21  J.  Weiss,   Jesus’   Proclamation   of   the   Kingdom   of  God,   µμτφ.   R.  H.  Hiers   και   D.   L.  Holland   (Chico:  

Scholars  Press,  1985)  
22  A.  Schweitzer,  Ιστορίία  της  έέρευνας  του  βίίου  του  Ιησούύ,  (Αθήήνα:  Αρτος  Ζωήής,  1982).  
23R.  K.   Bultmann,   Jesus  Christ   and  Mythology.   (New  York:   Scribner,   1958)˙   R.  K.,   Bultmann,   Jesus,  

(Hamburg:  Siebenstern,  1967).  
24  E.  Käsemann,  "ʺDas  Problem  Des  Historischen  Jesus."ʺ  ZThK  51.  2  (1954):  125-‐‑153.  
25  N.  Perrin,  Rediscovering  the  Teaching  of  Jesus,  (New  York:Harper  &  Row,  1976).  
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attestation).   Για   τον   Ιωάάννη   την   ίίδια   περίίπου   εποχήή   δηµμοσίίευσε   µμια   µμελέέτη   ο   J.  

Robinson26 ,   ο   οποίίος   όόχι   µμόόνο   θεώώρησε   το   ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη   ισάάξιο   µμε   τα  

συνοπτικάά   απόό   ιστορικήής   πλευράάς,   αλλάά   µμάάλιστα   θεωρείί   πως   αυτόό   βασίίζεται   σε  

πηγέές  προγενέέστερες  των  υπολοίίπων.    

  

Περίίοδος  της  τρίίτης  αναζήήτησης  

Σε  αυτήήν  την  περίίοδο  ανήήκουν  πάάρα  πολλοίί  µμελετητέές.  Αρχικάά  να  αναφέέρουµμε  

τον   G.   Vermes27,   ο   οποίίος   είίδε   τον   Ιησούύ   ως   έέναν   πιστόό   και   χαρισµματικόό   Ιουδαίίο.  

Ακολούύθως,   ο   E.   P.   Sanders 28   τον   παρουσιάάζει   ως   έέναν   προφήήτη   που   θα  

αποκαταστήήσει  τις  δώώδεκα  φυλέές  του  Ισραήήλ,  βασιζόόµμενος  κυρίίως  στο  ευαγγέέλιο  του  

Μάάρκου.   Ο   R.   Horsley 29 ,   βασίίζεται   περισσόότερο   σε   κοινωνιολογικέές   αναλύύσεις,  

προβάάλλοντας   τον   Ιησούύ   ως   κοινωνικόό   επαναστάάτη.   Παρόόλα   αυτάά   θεωρούύµμε  

αξιοπρόόσεκτες   τις   αναλύύσεις   του   σχετικάά   µμε   την   κοινωνικήή   και   οικονοµμικήή  

κατάάσταση  της  Γαλιλαίίας  την  εποχήή  του  Ιησούύ.  Στην  ίίδια  περίίπου  περίίοδο  άάρχισε  να  

δραστηριοποιείίται   µμια   οµμάάδα   150   ερευνητώών   οι   οποίίοι   αποτέέλεσαν   το   περιβόόητο  

σεµμινάάριο   για   τον   Ιησούύ   (The   Jesus   Seminar)30,   ιδρυτήής   του   οποίίου   θεωρείίται   ο   Robert  

Funk   µμαζίί   µμε   τον   J.   D.   Crossan.   Αυτήή   η   οµμάάδα   είίχε   ως   σκοπόό   να   ανακαλύύψει   τον  

ιστορικόό   Ιησούύ   καθορίίζοντας   πολύύ   αυστηράά   και   συγκεκριµμέένα   κριτήήρια.   Μάάλιστα  

αξίίζει   να   αναφερθείί   πως   τύύπωσαν   µμε   διαφορετικόό   χρώώµμα,   ανάάλογα   µμε   το   πόόσο  

πιθανόό   θεωρούύν   κάάθε   στίίχο   απόό   τα   ευαγγέέλια   όότι   ανάάγεται   στον   ιστορικόό   Ιησούύ,  

αφούύ   προηγουµμέένως   ψήήφιζαν   για   αυτόό.   Ανάάµμεσα   σε   αυτάά   συνυπολόόγιζαν   και   το  

γνωστικόό  κατάά  Θωµμάάν  ευαγγέέλιο.  Απόό  το  ευαγγέέλιο  του  Ιωάάννη  θεωρούύν  αυθεντικόό  

                                            
26  J.  A.  T.  Robinson,  The  Priority  of  John  (Oak  Park:  Meyer-‐‑Stone  Books,  1987  
27  G.  Vermes,  Jesus  the  Jew.  A  Historian’s  Reading  of  the  Gospels,   (Philadelphia:  Fortress  Press,  1981)˙  

G.  Vermes,  The  Real  Jesus,  Then  and  Now,  (Minneapolis:  Fortpress  Press,  2010).  
28  E.  P.  Sanders,  στο  ίίδιο.  
29  R.  A.  Horsley,  Jesus  and  the  Politics  of  Roman  Palestine,  (Columbia:  University  of  South  Carolina),  

2014.  
30  R.  W.  Funk  κ.άά.,  The  Five  Gospels:  What  Did  Jesus  Really  Say?  The  Search  for  the  Authentic  Words  of  

Jesus,  (New  York:  Harper  Collins,  1996).  
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µμόόνο   έέναν   στίίχο(!).   Ενώώ   το   σεµμινάάριο   για   τον   Ιησούύ   δεν   έέφερε   την   αναµμενόόµμενη  

επιτυχίία,  ο  J.  D.  Crossan31,  έένα  ιδρυτικόό  µμέέλους  του,  έέχει  να  παρουσιάάσει  έένα  µμεγάάλο  

συγγραφικόό   έέργο   σχετικόό   µμε   τον   ιστορικόό   Ιησούύ.   Θεωρούύµμε   αρκετάά   σηµμαντικήή   τη  

συµμβολήή   του   στην   έέρευνα   του   ιστορικούύ   Ιησούύ,   καθώώς   λαµμβάάνει   υπόόψιν   του   τα  

αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   και   καταλήήγει   πολλέές   φορέές   σε   αξιοσηµμείίωτα  

συµμπεράάσµματα,   που   ακόόµμα   και   αν   δεν   γίίνονται   πάάντα   αποδεκτάά,   τουλάάχιστον  

προάάγουν  την  έέρευνα.      

   O   D.   Flusser32,   προβάάλει   ιδιαίίτερα   την   ιουδαϊκήή   παιδείία   του   Ιησούύ.   Επίίσης,  

εκτιµμώώντας   τα   ευαγγέέλια   καταλήήγει   πως   ο   Ιωάάννης   δεν   µμπορείί   να   είίναι   ιστορικάά  

αξιόόπιστος  για  µμια  βιογραφίία  του  Ιησούύ.  ΈΈτερος  σπουδαίίος  µμελετητήής  τoυ  ιστορικούύ  

Ιησούύ   ο   J.   P.   Meier33,   ο   οποίίος   µμε   το   πεντάάτοµμο   έέργο   του   A   marginal   Jew   κάάνοντας  

εξαντλητικήή   πολλέές   φορέές   χρήήση   διαφόόρων   κριτηρίίων,   θεωρείί   πως   ο   Ιησούύς  

περιθωριοποιήήθηκε   εξαιτίίας   της   διδασκαλίίας   του.   Στον   ίίδιο   µμεθοδολογικόό   τρόόπο  

εργασίίας  παραπλήήσια  κινείίται  και  ο  N.  T.  Wright34,  µμε  σοβαρήή  και  µμετρηµμέένη  γραφήή  

τοποθετείί   και   ερµμηνεύύει   τον   Ιησούύ   εντόός   του   ιουδαϊκούύ   πλαισίίου,   σεβόόµμενος   την  

παράάδοση   της   εκκλησίίας.   Μας   προκαλείί   εντύύπωση   πως   ο   Wright   αναφέέρει   όότι  

βασίίστηκε   στους   συνοπτικούύς   και   όόχι   στον   Ιωάάννη,   καθώώς   του  φάάνηκε   δύύσκολο   να  

ασχοληθείί  µμε  κάάτι  που  δεν  είίναι  συνηθισµμέένος.  O  B.  Malina35,  επιµμέένει  πως  θα  πρέέπει  

να   δίίνουµμε   πλέέον   έέµμφαση   στις   κοινωνικέές   επιστήήµμες   ώώστε   βάάσει   των   κειµμέένων   να  

κατανοήήσουµμε   το   περιβάάλλον   του   Ιησούύ.   Με   τη   µμελέέτη   του   πράάγµματι   ανοίίγονται  

                                            
31  J.  D.  Crossan,  The  Historical   Jesus:  The  Life   of   a  Mediterranean   Jewish  Peasant,   (New  York:  Harper  

Collins,  1993)˙  J.  D.  Crossan,  Jesus:  A  Revolutionary  Biography,  (New  York:  Harper  Collins,  2009).  
32  D,  Flusser,  Jesus,  (Jerusalem:  The  Magnes  Press,  The  Hebrew  University,  2001).  
33  J.   P.   Meier,   A   Marginal   Jew:   Rethinking   the   Historical   Jesus,   ABRL   5   τόόµμ.   (New   York:   Yale  

University  Press,  1991-‐‑2016)  
34  Ν.  Τ.  Wright,  Christian  Origins  and  the  Question  of  God,  3  τόόµμ.  (Minneapolis:  Fortress  Press,  1992-‐‑

2003).˙N.  T.  Wright,  Simply  Jesus:  A  New  Vision  of  Who  He  Was,  What  He  Did,  and  Why  He  Matters,  (New  York:  

HarperOne,  2011.)  
35  B.  Malina,  The  Social  World  of  Jesus  and  the  Gospels,  (London:  Routledge,  1996).  
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ερµμηνευτικοίί   δρόόµμοι.     Η  P.   Fredriksen36,   παρόότι   δεν  αρνείίται   την   υψηλήή  χριστολογίία  

του   τετάάρτου   ευαγγελίίου,   πιστεύύει   πως   στις   διηγήήσεις   του   Πάάθους   αυτόό   αποτελείί  

αξιόόπιστο   µμάάρτυρα,   ενώώ   για   τα   υπόόλοιπα   γεγονόότα   προτιµμάά   τους   συνοπτικούύς,   οι  

οποίίοι  δεν  θυσιάάζουν  την   ιστορικόότητα  των  διηγήήσεων  για  χάάρη  της  θεολογίίας.  Στη  

συνέέχεια  ο  J.  D.  G.  Dunn37,  ο  οποίίος  σε  όόλα  του  τα  έέργα  υπεραµμύύνεται  της  προφορικήής  

παράάδοσης.   Αναγνωρίίζει   µμεν   πως   ο   Ιωάάννης   κινείίται   πάάνω   σε   διαφορετικέές  

προφορικέές  παραδόόσεις  σε  σχέέση  µμε  τους  συνοπτικούύς,  ωστόόσο  θεωρείί  πως  πρέέπει  να  

χρησιµμοποιείίται  συµμπληρωµματικάά,  δίίνοντας  προβάάδισµμα  στις  πηγέές  που  αξιοποιούύν  

τα  υπόόλοιπα  τρίία  ευαγγέέλια.  Σηµμαντικόός  σταθµμόός  για  τη  µμελέέτη  τόόσο  του  τετάάρτου  

ευαγγελίίου   αλλάά   όόσο   και   του   ιστορικούύ   Ιησούύ   θεωρούύµμε   τις   µμελέέτες   του   P.   N.  

Anderson38,   καθώώς  αναδεικνύύει   την   ιστορικήή  αξιοπιστίία   των  µμαρτυριώών   του   Ιωάάννη.  

Μαζίί  µμε  τον  Μάάρκο  τα  θεωρείί   ισάάξια  ευαγγέέλια  για  τη  µμελέέτη  του   ιστορικούύ   Ιησούύ,  

χαρακτηρίίζοντάάς   τα   µμε   την   έέκφραση   bi-‐‑optic   gospels,   παραµμερίίζοντας   πολλέές   φορέές  

τον  Ματθαίίο  και   τον  Λουκάά.  Επίίσης,  αποτελείί   συνεκδόότης   του   τρίίτοµμου   έέργου   John,  

Jesus  and  History,  το  οποίίο  αναδεικνύύει  πτυχέές  της  ιστορικόότητας  του  Ιωάάννη  σε  σχέέση  

µμε   τον   ιστορικόό   Ιησούύ.   Η   A.-‐‑J.   Levine39 ,   στο   βιβλίίο   της   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ  

χρησιµμοποιείί  τον  Ιωάάννη  ως  πηγήή  εξίίσου  αξιόόπιστη  µμε  τα  υπόόλοιπα  κείίµμενα.  Το  ίίδιο  

και   ο   R.   Bauckham40,   ο   οποίίος   εξετάάζοντας   χωρίία   του   κατάά   Ιωάάννην   πιστεύύει   στη  

ιστορικήή  αξιοπιστίία  του  ευαγγελίίου  καθώώς  και  τη  χρησιµμοποίίησήή  του  ως  πηγήή  για  τη  

µμελέέτη   του   ιστορικούύ   Ιησούύ.   Ο   D.   M.   Smith41,   µμας   αναφέέρει   πως   ο   Ιωάάννης   είίναι  

ιστορικάά  αξιόόπιστος,   δεν  θα  πρέέπει   όόµμως  να   τον  συγκρίίνουµμε  µμε   τους  συνοπτικούύς,  

                                            
36  P.  Fredriksen,  From  Jesus  to  Christ.  The  Origins  of  the  New  Testament  Images  of  Jesus,   (New  Haven:  

Yale  University  Press,  1988)  
37  J.D.G.  Dunn,  Christianity  in  the  Making,  3  τόόµμ.  (Grand  Rabids:  Eerdmans,  2003-‐‑2016).  
38  P.N.  Anderson,  The  Fourth  Gospel  and  the  Quest  for  Jesus  (London:  T&T  Clark,  2006).  
39  A.-‐‑J.   Levine,   The  Misunderstood   Jew.   The   Church   and   the   Scandal   of   the   Jewish   Jesus,   (New   York:  

HarperCollins,  2006).  
40  R.  Bauckham,  The  Testimony  of  the  Beloved  Disciple:  Narrative,  History,  and  Theology  in  the  Gospel  of  

John  (Grand  Rapids:  Baker  Academic,  2007).  
41  D.  M.  Smith,  The  Fourth  Gospel  in  Four  Dimensions  (Columbia:  University  of  South  Carolina  Press,  

2008).  
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καθώώς  βασίίζεται  σε  διαφορετικέές  παραδόόσεις,  θέέση  που  έέχει  αναπτύύξει  και  ο  J.  D.  G.  

Dunn.      O   M.   Casey42  συγγράάφοντας   περίί   τις   600   σελίίδες   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ,  

αφιερώώνει  µμόόνο  10  σελίίδες  στο  ευαγγέέλιο  και  αυτόό  για  να  αναφέέρει  πως  το  τέέταρτο  

ευαγγέέλιο   είίναι   έένα   υπέέροχο   κείίµμενο,   αλλάά   για   την   κατανόόηση   της   εξέέλιξης   της  

εκκλησίίας   και   όόχι   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   καθώώς   είίναι   ιστορικάά   µμη   αξιόόπιστο.  

Απεναντίίας   όόµμως   ο   J.   Charlesworth43,   του   οποίίου   η   συµμβολήή   στην   έέρευνα   είίναι  

καθοριστικήή,   πιστεύύει   πως   ο   τέέταρτος   ευαγγελιστήής   πρέέπει   να   λαµμβάάνεται   σοβαράά  

υπόόψιν  απόό  τους  ερευνητέές,  καθώώς  η  µμαρτυρίία  του  τεκµμαίίρεται  ως  υπολογίίσιµμη  τόόσο  

απόό  την  εξέέταση  των  κειµμέένων,  όόσο  και  σε  συνδυασµμόό  µμε  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα.  

O   αρχαιολόόγος   S.   Gibson 44 ,   όόντας   επικεφαλήής   ήή   εργαζόόµμενος   σε   πολλέές  

αρχαιολογικέές  ανασκαφέές  στο   Ισραήήλ,  αναλύύοντας   τα  αρχαιολογικάά   ευρήήµματα  µμας  

παρέέχει   πληροφορίίες   που   µμας  φέέρνουν,   αφενόός   κοντύύτερα   στον   ιστορικόό   Ιησούύ   και  

αφετέέρου   δε,   αναδεικνύύουν   πολλέές   πτυχέές   του   ευαγγελίίου   του   Ιωάάννη.   ΆΆλλη   µμίία  

αρχαιολογικήή  µμελέέτη  για  τον  Ιησούύ  είίδε  το  φως  της  δηµμοσιόότητας  την  ίίδια  χρονιάά  µμε  

τον  S.  Gibson.  Πρόόκειται  για  το  τελευταίίο  έέργο  του  B.  Pixner45,  ο  οποίίος  έέχοντας  ζήήσει  

για   πολλάά   χρόόνια   στο   Ισραήήλ,   συµμµμετέέχοντας   παράάλληλα   σε   ανασκαφέές   ήή  

επισκεπτόόµμενος   τοποθεσίίες   που   θεωρούύσε   πως   αναφέέρονται   στα   ευαγγέέλια,  

καταθέέτει   την   άάποψήή   του.   Μας   προξέένησε   εντύύπωση   ο   τρόόπος   που   χειρίίζεται   τα  

κείίµμενα,  δεν  απορρίίπτει  κανέένα,  ούύτε  δίίνει  προβάάδισµμα  ήή  προτεραιόότητα  σε  κάάποιο.  

Απλώώς   προσπαθείί   βάάσει   των   αρχαιολογικώών   ευρήήµματων   να   τα   συνδυάάσει   µμεταξύύ  

τους  ώώστε  να  προσφέέρει  την  αντιπροσωπευτικόότερη  εικόόνα  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.  Σε  

πολλάά   σηµμείία   τα   καταφέέρνει,   άάλλοτε   πάάλι   όόχι.   Αν   και   οι   απόόψεις   του   είίναι  
                                            

42  M.  Casey,   Jesus  of  Nazareth.  An  Independent  Historian’s  Account  of  His  Life  and  Teaching,  (London:  

T&T  Clark  International,  2010).  
43  Μεταξύύ   άάλλων   J.   H.   Charlesworth,   “The   Historical   Jesus   in   the   Fourth   Gospel:   A   Paradigm  

Shift?”,  JSHJ  8  (2010)  3–46˙  J.  Charlesworth  έέκδ.,  Jesus  and  Archaeology  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  

2006)˙  J.  Charlesworth  έέκδ.,  John  and  Qumran,  (London:  Geoffrey  Chapman,  1972).  
44  S.   Gibson,  Οι   τελευταίίες   Ηµμέέρες   του   Ιησούύ,   Με   βάάση   τα   Αρχαιολογικάά   ευρήήµματα,   µμτφ.   Σ.  

Δεσπόότης  (Αθήήνα:  Ουρανόός,  2010).      
45  B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  and  Sites  of  the  Early  Church  from  Galilee  to  Jerusalem.  Jesus  and  Jewish  

Christianity  in  Light  of  Archaeological  Discoveries,  έέκδ.  R.  Riesner,  (San  Francisco:  Ignatius  Press,  2010).  
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ελκυστικέές,   δυστυχώώς   µμε   τα   µμέέχρι   τώώρα   αρχαιολογικάά   στοιχείία,   παραµμέένουν  

υποθέέσεις.  ΈΈνα  όόµμορφο  και  ευανάάγνωστο  βιβλίίο  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  προσέέφερε  ο  

Ιρανόός   και   µμουσουλµμάάνος   ερευνητήής   Ρ.  ΆΆσλαν46,   περιγράάφοντας   ιδιαίίτερα   γλαφυράά  

την   κοινωνικο-‐‑οικονοµμικήή   κατάάσταση   της   εποχήής   του   Ιησούύ.   Την   ίίδια   περίίοδο  

κυκλοφόόρησε   το   βιβλίίου   του   διακεκριµμέένου   φυσικούύ   C.   J.   Humphreys47,   ο   οποίίος  

προσπαθείί  διεπιστηµμονικάά  να  ανιχνεύύσει  το  ηµμερολογιακόό  πρόόβληµμα  του  Πάάσχα  και  

του  τελευταίίου  δείίπνου  του  Ιησούύ  µμε  τους  µμαθητέές  του.  Αυτόός  εξετάάζει  και  τα  τέέσσερα  

ευαγγέέλια   απόό   κοινούύ   προσπαθώώντας   να   τα   εναρµμονίίσει   δίίχως   να   θεωρείί   το  

ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη  ήήσσονος   ιστορικήής  σηµμασίίας.  Απεναντίίας   να  αναφέέρουµμε   το  

τελευταίίο  βιβλίίο,  του  ειδικούύ  στα  θέέµματα  για  τον  ιστορικούύ  Ιησούύ,  B.  Pitre48,  ο  οποίίος  

ασχολούύµμενος   µμε   το   τελευταίίο   δείίπνο   του   Ιησούύ   µμε   τους   µμαθητέές   του,   συζητώώντας  

µμεν,  απορρίίπτοντας  δε  τις  θέέσεις  του  C.  J.  Humphreys,  µμας  καταθέέτει  αρκετάά  απόόλυτα  

την   άάποψήή   του,   πως   αν   και   η   έέρευνα   πλέέον   τείίνει   να   δίίνει   προβάάδισµμα   στην  

ιστορικόότητα  των  πληροφοριώών  του  Ιωάάννη,  τουλάάχιστον  για  το  Πάάθος,  παρόόλα  αυτάά  

θα  πρέέπει  να  εγκαταλειφθείί  η  τάάση  αυτήή  και  να  στραφούύµμε  στους  συνοπτικούύς.  

   ΌΌπως   είίδαµμε   τα   τελευταίία  χρόόνια  στην   έέρευνα  αρχίίζει   να  αποκτάά  ο   Ιωάάννης  

περισσόότερο   έέδαφος   σε   σχέέση   µμε   το   παρελθόόν.   Καθοριστικήής   σηµμασίίας,   κατάά   την  

άάποψη   µμας,   αποτελείί   για   την   επανεκτίίµμηση   του   ευαγγελίίου   η   συµμβολήή   της  

αρχαιολογίίας.  

   ΌΌσα  αναφέέραµμε  παραπάάνω  είίναι  δηλωτικάά  της  έέρευνας  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  

στη  ξενόόγλωσση  βιβλιογραφίία.  Στη  χώώρα  µμας  δεν  υπάάρχει  το  ίίδιο  ενδιαφέέρον  για  τον  

ιστορικόό      Ιησούύ,  παρόόλα  αυτάά  όόµμως  έέχουν  δηµμοσιευτείί  ορισµμέένες  µμελέέτες  και  άάρθρα  

που  εξετάάζουν  το  θέέµμα.  

                                            
46  Ρ.   ΆΆσλαν,   Ο   Ζηλωτήής.   Ο   Βίίος   του   Ιησούύ   του   Ναζωραίίου,   µμτφ.   ΆΆ.   Παπασταύύρου,   (Αθήήνα  

Πατάάκη,  2015).  Πρβλ.  τη  κριτικήή  επίί  της  αγγλικήής  εκδόόσεως  του  βιβλίίου,  Σ.  Δεσπόότη,  κριτικήή  στο  The  Life  

and  Times  of  Jesus  of  Nazareth  του  R.  Aslan,  ΔΒΜ  30  (2012):  105-‐‑107.  
47  C.  J.  Humphreys,  H  ηµμέέρα  που  Σταυρώώθηκε  ο  Ιησούύς.  Ανασυνθέέτοντας  τις  τελευταίίες  ηµμέέρες  

του  Πάάθους,  µμτφ.  Α.  Κλήήµμη,  επιµμ.  Μ.  Γκουτζιούύδης,  (Θεσσαλονίίκη:  Μέέθεξις,  2016).    
48  B.  Pitre,  Jesus  and  the  Last  Supper,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2015).  
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   Χρονολογικάά   πρώώτος   ασχολήήθηκε   ο   Γ.   Παπαµμιχαήήλ49  και   λίίγο   αργόότερα   ο  Π.  

Τρεµμπέέλας50,   αµμφόότεροι   όόµμως   µμε   απολογητικήή   σκοπιάά   θέέλοντας   τα   τονίίσουν   τη  

θεανδρικόότητα   του   προσώώπου   του   Ιησούύ.   Παραπλήήσια   έέργα   αλλάά   µμεταγενέέστερα  

παρουσίίασαν  ο  Λ.  Διαµμαντόόπουλος51  και  ο  Δ.  Μαγκριώώτης52.  

   Κυρίίαρχη   θέέση   κατέέχει   ο   καθηγητήής   Σ.   Αγουρίίδης53,   ο   οποίίος   µμε   κάάποιες  

µμελέέτες,   άάρθρα   και   µμεταφράάσεις   επιχειρείί   να   ενηµμερώώσει,   να   συζητήήσει   και   να  

καταθέέσει  τη  δικήή  του  συµμβολήή  απόό  ορθόόδοξης  ερµμηνευτικήής  µματιάάς  στη  έέρευνα  για  

τον  ιστορικόό  Ιησούύ.  Κατάά  την  περίίοδο  που  αρχίίζει  την  ενασχόόλησήή  του  µμε  τον  ιστορικόό  

Ιησούύ   ο   Αγουρίίδης   έέχουµμε   τη   µμελέέτη   του   Π.   Ανδριόόπουλου54,   ο   οποίίος   εξετάάζει   τα  

δεδοµμέένα   της   έέρευνας   κατάά   την   εποχήή   εκείίνη,   δίίνοντας   έέµμφαση   στη   γερµμανόόφωνη  

βιβλιογραφίία,   προσθέέτοντας   συνάάµμα   την   ορθόόδοξη   κριτικήή   µματιάά   κυρίίως   όόµμως   σε  

θέέµματα  ερµμηνευτικήής  των  κειµμέένων.  Ακολούύθως  το  1983  ο  Π.  Βασιλειάάδης55,  ο  οποίίος  

                                            
49  Γ.  Παπαµμιχαήήλ,  Ο  Ιησούύς  Χριστόός  ως  ιστορικόόν  πρόόσωπον,  2η  έέκδ.  (Αθήήναις:  Τύύποις  "ʺΕρµμούύ"ʺ,  

1923).  
50  Π.  Ν.  Τρεµμπέέλα,  Ιησούύς  ο  απόό  Ναζαρέέτ,  (Αθήήναις:  Εκδοτικόός  οίίκος  η  "ʺΖωήή"ʺ,  1928).  
51  Λ.  Διαµμαντόόπουλου,  Ιησούύς  ο  Χριστόός:  ως  ιστορικήή  προσωπικόότης  (Αθήήναι:  Σωτήήρ,  1978).  
52  Δ.  Μαγκριώώτη,  Ο  Χριστόός  και  η  σύύγχρονος  σκέέψις,  (Αθήήναι,  1948).  
53  Σ.   Αγουρίίδη,   “Η   ιστορίία   της   έέρευνας   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   (Πορτραίίτα   του   Ιησούύ)”,   στο  

Ερµμηνευτικήή  των  ιερώών  κειµμέένων.  Προβλήήµματα  -‐‑  Μέέθοδοι  Εργασίίας  στην  Ερµμηνείία  των  Γραφώών,     2η  έέκδ,  

(Αθήήνα:  ΆΆρτος  Ζωήής,   2000),   276-‐‑321˙  Σ.  Αγουρίίδη,   “Η  αναζήήτηση  του   ιστορικούύ   Ιησούύ  απο  τη  νεόότερη  

ευρωπαϊκήή  σκέέψη”,  ΔΒΜ  5  (1986):  5-‐‑22˙  Σ.  Αγουρίίδη,  “Ο  Ιησούύς  στα  Συνοπτικάά  Ευαγγέέλια”,  στο  Δοκίίµμια  

στις  Ρίίζες  του  Χριστιανισµμούύ,  (Αθήήνα:  ΈΈννοια,  2005),  9-‐‑45˙  E.  Trocmé,  Ο  Ιησούύς  απο  τη  Ναζαρέέτ  όόπως  τον  

είίδαν  όόσοι  τον  γνώώρισαν,  µμτφ.  Σ.  Αγουρίίδη  -‐‑  Π.  Λιαλιάάτση,  ΒΑΜ  7,   (Αθήήνα:  Κέέντρο  Βιβλικώών  Μελετώών  

“ΆΆρτος   Ζωήής”,   1983)˙   J.   Jeremias,  Ο   Ιησούύς   και   το   Ευαγγέέλιόό   του,  µμτφ.   Σ.   Αγουρίίδη,   ΒΑΜ   8,   (Αθήήνα:  

Κέέντρο   Βιβλικώών   Μελετώών   “ΆΆρτος   Ζωήής”,   1984).   Για   µμια   κριτικήή   παρουσίίαση   της   συµμβολήής   του  

Αγουρίίδη  για  τη  µμελέέτη  του  ιστορικούύ  Ιησούύ  Βλ.  Χ.  Ατµματζίίδη,  “Ο  Καθηγητήής  Σάάββας  Αγουρίίδης  και  η  

έέρευνα  για  τον   ιστορικόό   Ιησούύ”,  στο  Καινοδιαθηκικάά,  Critical  Approaches   to   the  Bible   II,   (Θεσσαλονίίκη:  

Ostracon,  2014),  169-‐‑195.  
54  Π.  Ανδριόόπουλου,  Το  Πρόόβληµμα  του  “Ιστορικούύ  Ιησούύ”  εν  τη  συγχρόόνω  ερµμηνευτικήή  της  Κ.Δ.  

υπόό  το  φως  της  θεολογίίας  Κυρίίλλου  Αλεξανδρείίας,  (Αθήήνα:  1975).    
55  Π.  Βασιλειάάδη,  “Βιβλικήή  Κριτικήή  και  Ορθοδοξίία”,  στο  Βιβλικέές  Ερµμηνευτικέές  Μελέέτες,  ΒΒ  6,  

(Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  1988),  54-‐‑70.  
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εξετάάζοντας  τη  βιβλικήή  κριτικήή  των  κειµμέένων  αναφέέρεται  στην  έέρευνα  του  ιστορικούύ  

Ιησούύ   και   του   χειρισµμούύ   των   κειµμέένων   µμε   βάάση   τις   ερµμηνευτικέές   µμεθόόδους   που  

ακολούύθησαν   οι   ερευνητέές.   Αρκετάά   χρόόνια   αργόότερα   ο   Ι.   Καραβιδόόπουλος 56  

ασχολείίται  µμε  την  τρίίτη  κυρίίως  αναζήήτηση  της  έέρευνας  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.     Την  

ίίδια  περίίπου  χρονιάά  ο  Ε.  Γκίίκας57  εκδίίδει  έένα  βιβλίίο  για  τον   ιστορικόό   Ιησούύ,  το  οποίίο  

όόµμως  στην  ουσίία  αποτελείί  µμια  πρόόχειρη  βιογραφίία  του  Χριστούύ,  βασιζόόµμενη  στα  όόσα  

αναφέέρουν   οι   ευαγγελικέές   διηγήήσεις.   Κάάτι   ανάάλογο   βέέβαια   παρουσίίασε   και   ο   Γ.  

Πατρώώνος58,  λίίγα  χρόόνια  νωρίίτερα,  σαφέέστατα  όόµμως  µμε  καλύύτερες  και  πιστόότερες  στα  

ευαγγέέλια   ερµμηνείίες.   Πλέέον   τα   τελευταίία   χρόόνια   ο   Χ.   Ατµματζίίδης59  παρουσιάάζει  

αρκετέές   µμελέέτες,   έέχοντας   ως   θέέµμα   τον   ιστορικόό   Ιησούύ,   είίτε   καλύύπτοντας   και  

αναλύύοντας   ενδελεχώώς  την   ιστορίία   της   έέρευνας,   είίτε   εξετάάζοντας  και   διερευνώώντας  

συγκεκριµμέένες  απόόψεις  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.    

   Τέέλος,  να  αναφέέρουµμε  δύύο  πρόόσφατα  άάρθρα  που  δηµμοσιεύύτηκαν  στη  χώώρα  µμας.  

Το  έένα  είίναι  του  γνωστούύ  καθηγητήή  της  Θεολογικήής  Σχολήής  της  Τυβίίγγης  O.  Hofius60,  

ο  οποίίος  εξετάάζει  την  έέρευνα  του  ιστορικούύ  Ιησούύ  ως  θεολογικόό  πρόόβληµμα,  τονίίζοντας  

εσφαλµμέένες   τοποθετήήσεις   των   ερευνητώών   και   δίίνοντας   έέµμφαση   κυρίίως   στη   διπλήή  

φύύση  του  Χριστούύ  ως  Θεούύ  και  ως  ανθρώώπου.  Το  δεύύτερο  άάρθρο  του  Δ.  Γκίίκα61  το  οποίίο  
                                            

56  Ι.  Καραβιδόόπουλου,  “Η  “Τρίίτη”  Αναζήήτηση  του   Ιστορικούύ   Ιησούύ”,  στο  Βιβλικέές  Μελέέτες  Γ΄,  

ΒΒ  28,  (Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  2004),  240-‐‑259.    
57  Ε.  Γκίίκα,  Ο  Χριστόός  Ιησούύς,  Μύύθος  ήή  Πραγµματικόότητα;,  (Αθήήνα:  Εκδόόσεις  ΈΈλλην,  2003).  
58  Γ.  Πατρώώνου,  Η  Ιστορικήή  Πορείία  του  Ιησούύ,  Απόό  τη  Φάάτνη  ως  το  Κενόό  Μνηµμείίο,  2η  επανέέκδοση  

(Αθήήνα:  Δόόµμος,  1997).  
59  Χ.  Ατµματζίίδη,   “The  Historical   Jesus:   State   of  Research   and  Methodological  Questions   from  an  

Orthodox  Perspective”,  στο  Καινοδιαθηκικάά,  Critical  Approaches   to   the  Bible   II,   (Θεσσαλονίίκη:  Ostracon,  

2014),313-‐‑341˙  Χ.  Ατµματζίίδη,   “Ο  Καθηγητήής  Σάάββας  Αγουρίίδης  και  η   έέρευνα  για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ”,  

στο   Καινοδιαθηκικάά,   Critical   Approaches   to   the   Bible   II,   (Θεσσαλονίίκη:   Ostracon,   2014),   169-‐‑195˙   Χ.  

Ατµματζίίδη,  “”Ἰησοῦς  …  ἦν  [γάάρ]  παραδόόξων  ἔργων  ποιητήής”.  Η  εξορκιστικήή  δραστηριόότητα  του  Ιησούύ  -‐‑  

Περιπτωσιολογίία   και   νοηµματοδόότηση”,   στο   Καινοδιαθηκικάά,   Critical   Approaches   to   the   Bible   II,  

(Θεσσαλονίίκη:  Ostracon,  2014),  157-‐‑167.  
60  Ο.  Hofius,  “To  ερώώτηµμα  περίί  του  Ιστορικούύ  Ιησούύ  ως  θεολογικόό  πρόόβληµμα”,  ΔΒΜ  30  (2012):  

60-‐‑85.  
61  Δ.  Γκίίκα,  “Ο  Ιησούύς  ως  Ιστορικόό  Πρόόσωπο”,  Ιστορικάά  Θέέµματα  143  (2014):  70-‐‑85.  
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είίναι  και  χρονολογικάά  το  πλέέον  πρόόσφατο  στην  ελληνικήή  βιβλιογραφίία  προχωρείί  σε  

µμια  γενικήή  και  συνοπτικήή  αναφοράά  του  ιστορικούύ  Ιησούύ.    

  

4.  Πορείία  και  µμέέθοδος  εργασίίας  
  

   Στη  παρούύσα  εργασίία  ασχολούύµμαστε  µμε  τις  πληροφορίίες  που  αντλούύµμε  απόό  το  

ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη   για   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   µμε   τη   συνδροµμήή   της   αρχαιολογίίας.  

Μέέχρι  πρόότινος  η  έέρευνα  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  περιοριζόόταν  συνήήθως,  αν  όόχι,  κατάά  

κύύριο  λόόγο  µμε  τις  πληροφορίίες  που  µμας  παρέέχουν  τα  συνοπτικάά  ευαγγέέλια.  Πλέέον  το  

τέέταρτο   ευαγγέέλιο   αρχίίζει   να   θεωρείίται   απόό   πολλούύς   ως   πηγήή   ισάάξια   των  

συνοπτικώών   καθώώς   διασώώζει   πολλέές   µμοναδικέές   πληροφορίίες,   οι   οποίίες  

επαληθεύύονται  απόό  την  αρχαιολογικήή  σκαπάάνη.  Αυτέές  παρουσιάάζουµμε  και  εµμείίς.    

   Η   εργασίία   δοµμείίται   σε   τέέσσερα   µμέέρη.   Στο   πρώώτο   εξετάάζουµμε   τα   κτηριακάά  

συγκροτήήµματα   τα   οποίία   αναφέέρονται   απόό   τον   Ιωάάννη   µμε   συγκεκριµμέένες  

πληροφορίίες,   οι   οποίίες   επαληθεύύτηκαν   απόό   τους   αρχαιολόόγους.   Για   παράάδειγµμα   ο  

ευαγγελιστήής  για  την  κολυµμβήήθρα  της  Βηθεσδάά  µμας  αναφέέρει  πως  έέχει  πέέντε  στοέές,  

κάάτι   που   µμέέχρι   πρόότινος   ερµμηνευόόταν   πως   αποτελείί   συµμβολικήή   αναφοράά   στην  

Πεντάάτευχο,   ενώώ   πλέέον   έέρχεται   η   αρχαιολογίία   να   µμας   δείίξει   πως   πράάγµματι  

αποτελούύνταν  απόό  πέέντε  στοέές.      

   Ακολούύθως,   στο   δεύύτερο   κεφάάλαιο   αναλύύουµμε   τα   ταφικάά   ευρήήµματα   που   είίτε    

σχετίίζονται   µμε   καταστάάσεις   και   γεγονόότα,   είίτε   µμε   πρόόσωπα   που   αναφέέρονται   στο  

ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη.   ΈΈτσι   για   παράάδειγµμα   κάάνουµμε   λόόγο   για   την   εύύρεση   του  

σαβάάνου   που   βρέέθηκε   στην   κοιλάάδα   Εννώώµμ,   το   οποίίο   ανάάγεται   στην   εποχήή   του  

Χριστούύ   και   µμας   δείίχνει   πως   η   αναφοράά   του   Ιωάάννη   σε   οθόόνια   αντίί   σινδόόνης   των  

συνοπτικώών  δεν  είίναι  ουτοπικήή.  

   Τέέλος,  στο  τρίίτο  και  τέέταρτο  κεφάάλαιο  ασχολούύµμαστε  µμε  την  τοπογραφίία  του  

Ιωάάννη.   Στο   µμεν   τρίίτο   κεφάάλαιο   παρουσιάάζουµμε   όόλες   τις   µμοναδικέές   τοπογραφικέές  

αναφορέές  του  τετάάρτου  ευαγγελίίου,  ενώώ  στο  τέέταρτο  τις  αναφορέές  που  συναντώώνται  

και   στους   συνοπτικούύς.   Απλώώς   ο   Ιωάάννης   µμας   παρέέχει   επιπλέέον   πληροφορίίες   οι  

οποίίες  επαληθεύύονται  απόό  την  αρχαιολογικήή  έέρευνα.        
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   Κύύριο   εργαλείίο   µμας   για   τη   παρούύσα   εργασίία   αποτέέλεσαν   τα   συµμπεράάσµματα  

των   αρχαιολογικώών   ανασκαφώών.   Επίίσης,   συνεπικουρικάά   χρησιµμοποιήήσαµμε   την  

ιστορικοκριτικήή  µμέέθοδο  προσέέγγισης  των  κειµμέένων.  Επιπροσθέέτως,  µμε  τη  βοήήθεια  της  

διακειµμενικήής  προσέέγγισης  είίδαµμε  την  εξέέλιξη  των  θεολογικώών  εννοιώών  στα  κείίµμενα.  

Τέέλος,   δεν   αδιαφορήήσαµμε   για   την   αφηγηµματικήή   ανάάλυση   των   κειµμέένων,   µμια  

προσέέγγιση  που  ολοέένα  και  περισσόότερο  χρησιµμοποιείίται  για  το  τέέταρτο  ευαγγέέλιο.  

Στα   σηµμείία   που   θεωρήήσαµμε   πως   άάξιζε   να   παρουσιάάσουµμε   κάάποιο   συµμπέέρασµμα,   το  

παραθέέσαµμε  σε  υποσηµμείίωση.    

   Επιπλέέον,   θα   πρέέπει   να   καταστήήσουµμε   σαφέές   πως   έέχουµμε   υπόόψιν   µμας   τα  

συµμπεράάσµματα  της  έέρευνας62  για  το  συγγραφέέα  του  τετάάρτου  ευαγγελίίου,  καθώώς  και  

όόλη   τη   συζήήτηση63  περίί   της   πατρόότητας   της   συγγραφήής   του   ευαγγελίίου,   απλώώς   για  

λόόγους   καθαράά   αναγνωστικούύς   για   να   µμη   γινόόµμαστε   κουραστικοίί   χρησιµμοποιούύµμε  

τους   όόρους   Ιωάάννης   ήή   ο   ευαγγελιστήής   Ιωάάννης.   ΌΌλες   οι   παραποµμπέές   της   ΚΔ   είίναι  

σύύµμφωνα  µμε   την   27η  κριτικήή   έέκδοση   των  Nestle-‐‑Aland64,   ενώώ   οι   παραποµμπέές   της  ΠΔ  

σύύµμφωνα  µμε  το  κείίµμενο  των  Ο΄  σύύµμφωνα  µμε  την  κριτικήή  έέκδοση  του  Rahlfs65.  Επίίσης,  

όόταν   αναφερόόµμαστε   στο   τέέταρτο   ευαγγέέλιο   παραπέέµμπουµμε   απευθείίας   σε   στίίχο   ήή  

κεφάάλαιο   παραλείίποντας   τη   συντοµμογραφίία   του   βιβλίίου   (Ιω),   ενώώ   σε   οποιαδήήποτε  

άάλλη   παραποµμπήή   βιβλικούύ   χωρίίου   σηµμειώώνουµμε   τη   συντοµμογραφίία   του   βιβλίίου  

σύύµμφωνα   µμε   τις   συντοµμογραφίίες   της   ΕΒΕ.   Οι   παραποµμπέές   στις   ραβινικέές   γίίνονται  

απόό  την  έέκδοση  του  Neusner66  για  τη  Μισνάά,   ενώώ  απο  την  έέκδοση  του  Epstein67  για  το  

                                            
62  Βλ.  D.A.,  Desilva,  An  Introduction  to  the  New  Testament:  contexts,  methods  and  ministry,  (InterVasity  

Press,  2004),  391-‐‑393.    
63  K.  L.  Schmidt,  John,  WBC  36,  (Texas:  Word  Books,  1987),  lxvi-‐‑lxxv.  
64   Καινήή   Διαθήήκη,   έέκδ.   K.   Aland-‐‑J.   Karavidopoulos-‐‑C.   M.   Martini-‐‑B.   M.   Metzger,   Nonum  

Testamentum,  27η  έέκδ.,  (Stuttgart,  1998).  
65  Παλαιάά  Διαθήήκη,  έέκδ.  Α.  Rahlfs,  Septuaginta,  (Stuttgart,  1965).  
66  Μισνάά,   έέκδ.   J.  Neusner,  The  Mishnah:  A  New  Translation,   (New  Heaven:   Yale  University   Press,  

1988).  

67  Ταλµμούύδ,  έέκδ.  I.  Epstein,  Hebrew-‐‑English  Edition  of   the  Babylonian  Talmud  µμτφ.  M.  Simon  

(London:  Soncino  Press,  1963).  
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Ταλµμούύδ.   Τέέλος,   όόλες   οι   συντοµμογραφίίες   βιβλίίων   και   περιοδικώών   ακολουθούύν   τη  

δεύύτερη  έέκδοση  του  The  SBL  Handbook  of  Style68.  

                 

  

  

                                            
68  B.  J.  Collins,  B.  Buller  και  J.  F.  Kutsko  έέκδ.,  The  SBL  Handbook  of  Style  for  Biblical  Studies  and  Related  

Disciplines,  2η  έέκδ.,  (Atlanta:  SBL  Press,  2014).  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  Α΄  
ΚΤΗΡΙΑΚΑ  ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑΤΑ  

  

1.  Η  Κολυµμβήήθρα  της  Βηθεσδάά  
     

   Στο  5ο  κεφάάλαιο  του  κατάά   Ιωάάννην  και  µμάάλιστα  στους  πρώώτους  στίίχους  2-‐‑9,  ο  

Ιησούύς  βρίίσκεται  στα  Ιεροσόόλυµμα.  Συγκεκριµμέένα  ο  ευαγγελιστήής  τον  τοποθετείί  στην  

προβατικήή      κολυµμβήήθρα   ήή   αλλιώώς   στα   εβραϊκάά   Βηθζαθάά.   Το   όόνοµμα   ακριβώώς   της  

κολυµμβήήθρας   δεν   έέχει   καθοριστείί,   καθώώς   υπάάρχουν   διάάφορες   µμαρτυρίίες   στα  

χειρόόγραφα.     Συγκεκριµμέένα,   συναντάάµμε   τις   εξήής  παραλλαγέές:  Βηθσαϊδάά69,  Βηθεσδάά70  

και  Βηθζαθάά71.  Θεωρείίται  πιθανόό  πως  προτιµμήήθηκε  περισσόότερο  η  ονοµμασίία  Βηθεσδάά,  

χάάριν   της   συσχέέτισήής   της   µμε   το   θαύύµμα   του   παραλυτικούύ   σε   συνδυασµμόό   µμε   την  

ερµμηνείία  του  ονόόµματος  ως  σπίίτι  του  ελέέους72.  

   Μέέχρι   την   ανακάάλυψη   των   χειρογράάφων   του   Κουµμράάν   δεν   είίχαµμε   κάάποιο  

στοιχείίο   για   αυτόόν   τον   χώώρο.   Σύύµμφωνα   µμε   τους   ειδικούύς,   τα   κείίµμενα   του   Κουµμράάν  

χρονολογούύνται  απόό  τον  2ο  π.Χ.  αιώώνα  µμέέχρι  τον  1ο  µμ.Χ73.  Στα  χειρόόγραφα  αυτάά  όόµμως,  

υπάάρχει  και  έένα  χάάλκινο  ειλητάάριο  74  το  λεγόόµμενο  Copper  Scroll  ήή  3Q15.  Συγκεκριµμέένα  

το   εν   λόόγω   ειλητάάριο   χρονολογείίται 75   περίίπου   το   50-‐‑100   µμ.Χ.   Στο   κείίµμενο   που  

                                            
69  Σηµμαίίνει  το  σπίίτι  του  ψαράά  και  εµμφανίίζεται  στον  πάάπυρο  P66,  P75,  στο  Βατικανόό  κώώδικα,  στη  

Βουλγάάτα,  στον  Τερτυλλιανόό  κ.α  
70  Σηµμαίίνει   το  σπίίτι   του  ελέέους,   εµμφανίίζεται  µμεταξύύ  άάλλων  στον  Αλεξανδρινόό  Κώώδικα,  στον  

Παλίίµμψηστο   του   Εφραίίµμ   του   Σύύρου,   σε   βυζαντινάά   λεξιονάάρια,   και   σε   αρκετούύς   εκκλησιαστικούύς  

συγγραφείίς  και  πατέέρες,  ενώώ  προτιµμάάται  απόό  τις  εκδόόσεις  ESV,  KJV,  NAS,  NIV,  NKJ,  EBE  κ.άά.  
71  Σηµμαίίνει   το   σπίίτι   των   ελαιώών   και   εµμφανίίζεται   µμεταξύύ   άάλλων   στο   Σιναϊτικόό   κώώδικα,   στο  

Βέέζα  και  στον  Ευσέέβιο.  Προτιµμάάται  απόό  την  κριτικήή  έέκδοση  των  Nestle-‐‑Aland.  
72  J.  F.  Strange,  “BETH-‐‑ZATHA”,  ABD,  1:700-‐‑701.  
73  Βλ.   Δ.   Καϊµμάάκη,  Τα  Χειρόόγραφα   του   Κουµμράάν   και   η  Θεολογίία   τους,   (Θεσσαλονίίκη:   Βάάνιας,  

2004),  44-‐‑45.  
74  Βλ.  Σ.  Αγουρίίδη,  Γ.  Γρατσέέα,   (επιµμ.),  Τα  χειρόόγραφα  της  Νεκρήής  Θάάλασσας,   (Αθήήνα:  ΆΆρτος  

Ζωήής,  2013),  387-‐‑389.  
75   Robert   R.   Cargill,   “On   the   Insignificance   and   the   Abuse   of   the   Copper   Scroll”,  

http://www.bibleinterp.com/opeds/copper.shtml,  προσπελάάστηκε  02/09/2016.  
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αναγράάφεται   σε   αυτόό   στην   στήήλη   11   στο   στίίχο   11   βλέέπουµμε   την   αναφοράά   σε   µμια  

κιστέέρνα,   στα   Ιεροσόόλυµμα,   µμε   το   όόνοµμα   Beth   Esdatain76,   πρόόκειται   για   την   εν   λόόγω  

κολυµμβήήθρα  που  εξετάάζουµμε.    

   Η  κολυµμβήήθρα  βρίίσκεται   βόόρεια   του  Ναούύ  κοντάά  στο  Ναόό   της  Αγίίας  ΆΆννης77  

και  στο  οχυρόό  Αντωνίία.  Αποτελείίται  απόό  δύύο  δεξαµμενέές  σε  κάάθε  πλευράά  της  οποίίας  

υπήήρχε   και   µμια   στοάά,   4   δηλαδήή,   καθώώς   και   µμια   ενδιάάµμεσα   τους.   ΈΈτσι   έέχουµμε   πέέντε  

στοέές,   όόπως   αναφέέρει   και   το   ευαγγέέλιο   “πέέντε   στοάάς   ἔχουσα”   5:2.   Την   ίίδια  

πληροφορίία  µμας  παρέέχει  και  ο  Ωριγέένης    

“ἔχουσαν   πέέντε   στοάάς·∙   µμετὰ   γὰρ   τὰς   ἐν   κύύκλῳ   τεσσάάρας   µμέέσην  

εἶχεν  ἑτέέραν”78.  

   Ο  Gibson  µμετάά  απόό  πολύύχρονη  ανασκαφήή  στο  συγκεκριµμέένο  σηµμείίο  κατέέληξε  

µμετάά   βεβαιόότητας79   στο   συµμπέέρασµμα   πως   η   κολυµμβήήθρα   της   Βηθεσδάά   αποτελείί  

τελετουργικόό  λουτρόό  (mikveh)80.  Βρέέθηκαν  σκαλοπάάτια  τα  οποίία  οδηγούύσαν  εντόός  της  

νόότιας   δεξαµμενήής.   ΆΆξιο   να   σηµμειωθείί   πως   τα   σκαλοπάάτια   υπήήρχαν   και   στις   δύύο  

πλευρέές  της,  έέτσι  συµμπέέρανε  ο  Gibson  πως  τα  µμεν  οδηγούύσαν  εντόός,  ενώώ  τα  δε  εκτόός  

της   κολυµμβήήθρας.   Αυτόό   εξυπηρετούύσε   κατάά   τη   προσέέλευση   µμεγάάλου   αριθµμόό  

Ιουδαίίων,  έέτσι  ώώστε  να  µμη  συνωστίίζονται  και  να  εξέέρχονται  απόό  διαφορετικήή  κλίίµμακα  

                                            
76    F.  G.  Martinez,  The  Dead  Sea  Scrolls  Translated  The  Qumran  Texts  in  English,  (Michigan:  Brill,  1996),  

463.    
77  Α.-‐‑J.   Levine   και  M.   Z.   Brettler   εκδ.,   The   Jewish   Annotated      New   Testament,   (Oxford:   University  

Press,  2011),  168.  
78  Ωριγέένη,  Αποσπάάσµματα  στο  Ευαγγέέλιο  του  Ιωάάννη,  61,8.  
79  Υπάάρχουν   βέέβαια   και   αντιρρήήσεις   στα   συµμπεράάσµματα   αυτάά,   αλλάά   αποτελούύν   µμειοψηφίία  

µμεταξύύ  των  ερευνητώών.  Κάάποιοι  ερευνητέές  συγχέέουν  τα  θεραπευτήήρια  που  δηµμιουργήήθηκαν  µμετάά  την  

ίίδρυση  της  Αιλίίας  Καπιτωλίίνας  σε  αντικατάάσταση  της  Ιερουσαλήήµμ  το  132-‐‑135  µμ.Χ.  µμε  την  κολυµμβήήθρα  

του   Σιλωάάµμ   βλ.   U.   C.   von   Wahlde,   “Archaeology   and   John’s   Gospel”,   στο   Jesus   and   Arcaeology,   έέκδ.   J.  

Charlesworth,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2006),  565  Πρβλ.  S.  M.  Bryan.,  “Power  In  The  Pool:  The  

Healing  of  the  Man  at  Bethesda  and  Jesus  violation  of  the  Sabbath  (JN.  5:1–18)”,  TynBul  54.2  (2003):  7-‐‑22.    
80  Για  τη  λειτουργίία  και  τη  χρήήση  της  δεξαµμενήής  βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  

(Αθήήνα:  Ουρανόός,  2010),  145-‐‑151.  
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οι  καθαρµμέένοι.  Ακόόµμη,  ο  Gibson  αναφέέρει81  όότι  στην  περικοπήή  ο  παράάλυτος  περίίµμενε  

κάάποιον  να  τον  µμεταφέέρει  µμε  το  κρεβάάτι  στη  κολυµμβήήθρα  ώώστε  να  θεραπευθείί   (5:7).  

ΈΈτσι  θεωρείί  όότι  αποδεικνύύεται  όότι  υπήήρχαν  πράάγµματι  τα  σκαλοπάάτια  και  απόό  το  κατάά  

Ιωάάννην.    

   Ανάάµμεσα   στις   δύύο   δεξαµμενέές   υπήήρχε   µμια   οπήή,   έένα   στενόό   κανάάλι   που  

ελέέγχονταν  µμε  πύύρρο,   το   οποίίο   εξυπηρετούύσε   την   τροφοδοσίία   νερούύ.  Η  µμίία   λοιπόόν  

δεξαµμενήή,   η   βόόρεια,   χρησίίµμευε   ως   otzer,   δηλαδήή   εκείί   συσσωρεύύονταν   τα   βρόόχινα  

ύύδατα,   τα   οποίία   διοχετεύύονταν   µμετάά   µμέέσω   αυτούύ   του   καναλιούύ   στη   νόότια   που  

λειτουργούύσε   ως   mikveh82.   Αν   πράάγµματι   δεν   είίχε   ανακαλυφθείί   το   κανάάλι   για   τη  

µμεταφοράά   του   νερούύ,   τόότε   δε   θα   µμπορούύσαµμε   να   κάάνουµμε   λόόγο   για  mikveh,   καθώώς  

σύύµμφωνα  µμε  τη  Μισνάά83  έένα  mikveh  θα  έέπρεπε  να  έέχει  “ζωντανόό”  νερόό.  Ως  “ζωντανόό  

νερόό”,  τρεχούύµμενο  δηλαδήή,  θεωρείίται  και  το  όόµμβριο84.  

   ΌΌπως  εύύκολα  παρατηρείίται  απόό  ορισµμέένες  εκδόόσεις85,  πχ.  Nestle-‐‑Aland  ήή  ESV,  ο  

στίίχος  5:4  “ἄγγελος  γὰρ  κατὰ  καιρὸν  κατέέβαινεν  ἐν  τῇ  κολυµμβήήθρᾳ,  καὶ  ἐταράάσσετο  τὸ  

ὕδωρ·∙   ὁ   οὖν   πρῶτος   ἐµμβὰς   µμετὰ   τὴν   ταραχὴν   τοῦ   ὕδατος   ὑγιὴς   ἐγίίνετο   ᾧ   δήήποτε  

κατείίχετο   νοσήήµματι”απουσιάάζει   σε   αυτέές.   Θεωρούύµμε   δόόκιµμο   όόµμως   να   ασχοληθούύµμε  

λίίγο  µμαζίί  του,  καθόότι  ταιριάάζει  µμε  τον  στίίχο  7  “ἵνα  ὅταν  ταραχθῇ  τὸ  ὕδωρ  βάάλῃ  µμε  εἰς  

                                            
81  Βλ.   S.   Gibson,   όόπ.π.,   147,149.   Να   σηµμειώώσουµμε   όόµμως   όότι   αυτόό   δεν   λέέγεται   ξεκάάθαρα   στο  

κείίµμενο.  Θα  µμπορούύσε  για  παράάδειγµμα  να  εννοείί  πως  δεν  υπάάρχει  κάάποιος  να  κατεβάάσει  τον  παράάλυτο  

µμε  τα  χέέρια.  Παρόόλα  αυτάά  όόµμως,  απόό  το  ρήήµμα  “κατεβαίίνει”  του  στίίχου  7  και  το  ρήήµμα  “κατέέκειτο"ʺ    του  

στίίχου  3  το  συµμπέέρασµμα  για  την  επίίρρωση  του  ισχυρισµμούύ  του  παραµμέένει.  
82  U.  C.  von  Wahlde,  “Archaeology  and  John’s  Gospel”,    565.  
83  Για   τη   Μισνάά   γενικόότερα   βλ.   Κ.   Θ.   Ζάάρρα,   Ταλµμούύδ,   (Αθήήνα:   ΈΈννοια,   2015),   99-‐‑105.   Να  

σηµμειώώσω  πως  καταγεγραµμµμέένη  µμπορείί  να  βρέέθηκε  µμετάά  τη  ζωήή  του  Χριστούύ,  απηχείί  όόµμως  παραδόόσεις  

που  ίίσχυαν  πολλάά  χρόόνια  νωρίίτερα.  
84  Βλ.    m.Mikvaot  1:6.  
85  Το   ίίδιο   παρατηρείίται   και   σε   ορισµμέένα   υποµμνήήµματα   που   αρνούύνται   να   τον   σχολιάάσουν  

µμεταξύύ  αλλων  βλ.    C.  S.  Keener,  The  Gospel  of  John.  A  Commentary,  (Grand  Rapids:  Baker  Academic,  2003),˙  

A.  J.  Köstenberger,  John,  BECNT,  (Grand  Rapids:  Baker  Academic,  2004).  



   30 

τὴν   κολυµμβήήθραν"ʺ.   Ο   Gibson86   προτείίνει   όότι   αυτήή   η   ιδέέα   δηµμιουργήήθηκε   απόό   το  

γεγονόός  πως  όόταν  αφαιρεθείί   ο  πύύρρος  απόό   την  απόόληξη   του  καναλιούύ  που  υπήήρχε  

µμεταξύύ  των  δύύο  δεξαµμενώών,  otzer  και  mikveh,  θα  δηµμιουργούύνταν  σίίγουρα  µμια  ταραχήή  

των   υδάάτων.   Επίίσης   απόό   την   ταραχήή   αυτήή   σηκώώνονταν   επικαθισµμέένα   ιζήήµματα   της  

δεξαµμενήής  στο  νερόό  και  ίίσως  αλλοιωνόόταν  το  χρώώµμα  του.  Γι΄  αυτόό  το  λόόγο  υπάάρχουν  

αναφορέές,  όόπως  π.χ.  του  Ευσεβίίου87,  πως  το  χρώώµμα  του  νερούύ  ήήταν  κόόκκινο.  Βέέβαια,  

τόόσο  ο  Ευσέέβιος,   κατάά  την  αρχαιόότητα,   όόσο  και  άάλλοι,   όόπως  ο  Duprez  και  ο  Rousee,  

που   ασχολήήθηκαν   τον   20ο   αιώώνα   µμε   την   κολυµμβήήθρα   της   Βηθεσδάά   οδηγήήθηκαν  

λανθασµμέένα  στο  συµμπέέρασµμα  πως  το  χρώώµμα  του  νερούύ  φαινόόταν  κοκκινωπόό  εξαιτίίας  

της  ροήής  στη  δεξαµμενήή  του  αίίµματος  των  ζωικώών  θυσιώών  απόό  το  Ναόό88.    

   Απόό   τα   παραπάάνω   βλέέπουµμε   πως   τελικάά   η   αναφοράά   του   Ιωάάννη   δεν   είίναι  

συµμβολικήή,   εννοώώντας   την   πεντάάτευχο,   όόπως   ερµμηνευόόταν   ο   στίίχος   αυτόός   στο  

παρελθόόν89  αλλάά   ανταποκρίίνεται   σε   συγκεκριµμέένη   κτιριακήή   εγκατάάσταση   και   στον  

τρόόπο  λειτουργίίας  της.    

     

2.  Η  Κολυµμβήήθρα  του  Σιλωάάµμ  
     

   Στο   9ο   κεφάάλαιο   του   κατάά   Ιωάάννην   ο   Ιησούύς   συνεχίίζει   να   βρίίσκεται   στην  

Ιερουσαλήήµμ.   Στους   πρώώτους   στίίχους   του   κεφαλαίίου   συναντάάµμε   το   θαύύµμα   του   εκ  

γενετήής  τυφλούύ.  Τον  προσέέγγισε  έένας  τυφλόός  άάνδρας  ζητώώντας  τη  θεραπείία  του.  Ο  

Χριστόός,   αφούύ   έέφτυσε   στο   χώώµμα   ώώστε   να   δηµμιουργήήσει   έένα   είίδος   λάάσπης,   το  

                                            
86  S.   Gibson,   στο   ίίδιο,   149.   Πρβλ   R.   Riesner,   “Archeology   and   Geografy”,   DJG,   53   όόπου   ο  

συγγραφέέας  αναφέέρει  όότι  δεν  γνωρίίζουµμε  τι  εννοείί  ο  εν  λόόγω  στίίχος.  
87  “Βηζαθάά  κολυµμβήήθρα  ἐν   ῾Ιερουσαλήήµμ,  ἥτις  ἐστὶν  «ἡ  προβατικήή»,  τὸ  παλαιὸν  ε′  στοὰς  ἔχουσα.  

καὶ   νῦν   δείίκνυται   ἐν   ταῖς  αὐτόόθι  λίίµμναις   διδύύµμοις,  ὧν   ἑκατέέρα  µμὲν   ἐκ  τῶν  κατ'ʹ   ἔτος  ὑετῶν  πληροῦται,  

θατέέρα  δὲ  παραδόόξως  πεφοινιγµμέένον  δείίκνυσι  τὸ  ὕδωρ,  ἴχνος,  ὥς  φασι,  φέέρουσα  τῶν  πάάλαι  καθαιροµμέένων  

ἐν  αὐτῇ  ἱερείίων.  παρ'ʹ  ὃ  καὶ  προβατικὴ  καλεῖται,  διὰ  τὰ  θύύµματα”,  Ευσέέβιου,  Ονοµμαστικόόν,  58:  21-‐‑26.  

88  U.  C.  von  Wahlde,  “Archaeology  and  John’s  Gospel”,  564-‐‑565.  
89  Βλ.  D.  A.  Carson,  The  Gospel  according   to   John,  The  Pillar  New  Testament  Commentary,   (Grand  

Rabids:  Eerdmans,  1990),  242.  
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εναπέέθεσε   στο   µμάάτια   του   τυφλούύ   και   τον   πρόόσταξε   να   πάάει   να   πλυθείί 90   στην  

κολυµμβήήθρα   του   Σιλωάάµμ,   ώώστε   να   βρει   το   φως   του.   Ποια   ήήταν   όόµμως   αυτήή   η  

κολυµμβήήθρα,  η  οποίία  αναφέέρεται  µμόόνο  στον  κατάά  Ιωάάννην  ευαγγέέλιο  σε  ολόόκληρη  τη  

ΚΔ91;    

   Απόό   την   Κοιλάάδα   των   Κέέδρων   και   συγκεκριµμέένα   απόό   την   πηγήή   Γηώών 92  

µμεταφέέρεται  εντόός  των  τειχώών  της  Ιερουσαλήήµμ  νερόό  µμέέσω  ενόός  αγωγούύ,  που  φέέρει  το  

όόνοµμα   τούύνελ   του   Εζεκίία,   στην   κολυµμβήήθρα.   Θεωρείίται   µμάάλιστα   ως   η   µμεγαλύύτερη  

πηγήή  νερούύ  κατάά  την  εποχήή  του  Χριστούύ.  Βρισκόόταν  στα  νόότια  του  Ναούύ  και  πιθανόόν  

θα  λειτουργούύσε  για  τους  απαραίίτητους  εξαγνισµμούύς  πριν  την  είίσοδο  των  πιστώών  στο  

Ναόό.  

   Αρχικάά,   τον   19ο   αιώώνα   ο   αρχαιολόόγος   Blis   Vediki   ανακάάλυψε   µμια   δεξαµμενήή  

νερούύ  που  βρισκόόταν  στο  τέέλος  του  αγωγούύ  του  Εζεκίία,  η  οποίία  ήήταν  γνωστήή  µμε  το  

αραβικόό  όόνοµμα  Birkat  al  Hamra93.  Αρκετάά  χρόόνια  αργόότερα  και  συγκεκριµμέένα  το  2004  οι  

                                            
90   Για   το   µμοτίίβο   της   νίίψης   ως   µμέέσο   θεραπείίας   στη   Παλαιάά   Διαθήήκη   Βλ.   Ι.   Μούύρτζιου,  

“Προφήήτες   στη   Δευτερονοµμιστικήή   Παράάδοση”,   στο   Προφητείία   και   Προφήήτες   στον   Bιβλικόό   Ισραήήλ,  

Critical  Approaches   to   the  Bible  VI,   (Θεσσαλονίίκη:  Ostracon,  2015),   209.  Επίίσης  βλ.  Μ.  Γκουτζιούύδη,  “Η  

Παρουσίία   και   ο   Συµμβολισµμόός   του  Νερούύ   στη  Καινήή  Διαθήήκη.   Κοινοίί   Τόόποι   µμε   την  Αρχαίία   Ελληνικήή  

Θρησκείία”,   στο  Καινοδιαθηκικέές  Μελέέτες  µμε   τη  Συνδροµμήή   της  Αρχαιολογίίας,   (Θεσσαλονίίκη:  Μέέθεξις,  

2012),  134.  

91  Να  σηµμειώώσω  πως  υπάάρχει  και  µμια  αναφοράά  στο  Λκ  13:4  ως  “ὁ  πύύργος  ἐν  τῷ  Σιλωὰµμ”,  όόµμως  

δεν  είίµμαστε  σε  θέέση  να  γνωρίίζουµμε  τι  ακριβώώς  εννοείί  ο  ευαγγελιστήής,  αν  και  µμπορούύµμε  να  υποθέέσουµμε  

πως   αναφέέρεται   στην   περιοχήή   κοντάά   στη   κολυµμβήήθρα,   όόπου   θα   υπήήρχε   κάάποιος   πύύργος   που  

κατέέρρευσε   Βλ.   J.  Nolland,  Luke   9:21-‐‑18:34,  WBC   25B,   (Texas:  Word   Books,   1993),   718˙   I.H.  Marshall,  The  

Gospel  of  Luke.  A  Commentary  on  the  Greek  Text,  NIGTC,  (Grand  Rapids:  The  Paternoster,  1978),  554.  Παρόόλα  

αυτάά  όόµμως,  η  αναφοράά  για  τη  συγκεκριµμέένη  κολυµμβήήθρα  ανήήκει  στον   Ιωάάννη.  Εκτόός  ΚΔ  συναντάάται  

στη  ΠΔ  στα  Β΄  Βασ  20:20,  Νε  3:15,  Ησ  8:5.  Καθώώς  και  στον  Ιώώσηπο,  Ιουδαικόός  Πόόλεµμος,  6.363.2  
92  Ε.  Λέέκκου  εκδ.,  Θησαυρόός  Βιβλικώών  Εικόόνων,  (Αθήήνα:  Αποστολικήή  Διακονίία,  1992),  84.  
93  U.   C.   von   Wahlde,   ”The   Pool   of   Siloam:   The   Importance   of   the   New   Discoveries   for   Our  

Understanding  of  Ritual  Immersion  in  Late  Second  Temple  Judaism  and  the  Gospel  of  John”,  στο  Aspects  of  

Historicity   in   the  Fourth  Gospel,   τόόµμ.   2   του   John,   Jesus,   and  History.  εκδ.   P.  N.  Anderson,   F.   Just,   S.J.,   και  T.  

Thatcher.  (Atlanta:  SBL  Press,  2009),  157.  
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αρχαιολόόγοι   Eli   Shukrun,   Ronny   Reich   και   John   Seligman   ανέέφεραν 94   πως  

ανακαλύύφθηκε   νόότια   απόό   την   ήήδη   ανακαλυφθείίσα   δεξαµμενήή   έέτερη,   οπόότε  

οδηγήήθηκαν   µμετάά   βεβαιόότητας   στο   συµμπέέρασµμα   πως   πρόόκειται   για   κολυµμβήήθρα   ήή  

αλλιώώς  για   τελετουργικόό   λουτρόό   καθαρισµμούύ   όόπως   και   στην  πρώώτη  περίίπτωση  που  

εξετάάσαµμε.  Συγκεκριµμέένα,  η  πρώώτη  -‐‑  βόόρεια-‐‑  δεξαµμενήή  λειτουργούύσε  ως  otzer95,  καθώώς  

εκείί   διοχετευόόταν   το   νερόό   απόό   τη   πηγήή   Γηώών   µμέέσω   του   τούύνελ   του   Εζεκίία,   ενώώ   η  

δεύύτερη   -‐‑   νόότια   συνδεόόταν   µμε   την   πρώώτη   και   λειτουργούύσε   ως   mikveh.   Για   την  

επιβεβαίίωση  της  άάποψης  αυτήής  καθοριστικόό  παράάγοντα  αποτέέλεσαν  τα  ανεβρεθέέντα  

πέέτρινα   σκαλοπάάτια   στη   δεύύτερη.   Επίίσης,   έένα   άάλλο   στοιχείίο   προς   επίίρρωση   της  

παραπάάνω   θέέσης   αποτελείί   το   γεγονόός   πως   το   νερόό   της   κολυµμβήήθρας   θεωρούύνταν  

τρεχούύµμενο,   κατάάλληλο   δηλαδήή   για   τελετουργικήή   χρήήση 96 .   Το   µμέέγεθος   της  

κολυµμβήήθρας  υπολογίίζεται  περίίπου  στα  50  τετραγωνικάά  µμέέτρα,  καθιστώώντας  την  έέτσι  

το  µμεγαλύύτερο  mikveh  στην  Ιερουσαλήήµμ.    

   Επίίσης,   υπάάρχουν   στοιχείία   για   την   χρονολόόγησήή   της.   Σύύµμφωνα   µμε   τους  

ειδικούύς  η  λειτουργίία  της  διακρίίνεται  σε  5  περιόόδους.  Η  πρώώτη  περίίοδος,  απόό  το  1900  

π.Χ.  έέως  το  721  π.Χ.,  καθώώς  οι  πρώώτοι  αρχαιολόόγοι  ανακάάλυψαν  έένα  τεράάστιο  φράάγµμα  

της  ροήής  των  υδάάτων  απόό  την  πηγήή  Γηώών97,  το  οποίίο  ανάάγεται  περίίπου  στο  1900  π.Χ.  Η  

δεύύτερη   περίίοδος   απόό   το   721   π.Χ.   έέως   το   100   π.Χ.   Σηµμείίο   ορόόσηµμο   για   αυτήήν   την  

χρονολόόγηση  είίναι  η  κατασκευήή  της  σήήραγγας  µμεταφοράάς  νερούύ  του  Εζεκίία,  καθώώς  

και   µμια   επιγραφήή   που   βρέέθηκε   η   οποίία   µμαρτυρείί   την   κατασκευήή   της.   ΈΈτσι,   όόπως  

βεβαιώώνουν   οι   Amos   Frumkin,   Aryeh   Shimron   και   Jeff   Rosenbaum98  έέπειτα   απο   την  

                                            
94  U.  C.  von  Wahlde,  “Archaeology  and  John’s  Gospel”,  569.  
95  Για   τη   λειτουργίία   των   otzer   και   mikveh   γενικόότερα   βλ.   Rabbi   S.   Z.   Lesches,   Understanding  

mikvah:  an  overview  of  mikveh  construction,  (Canada:  Montreal,  2001),  58.  
96  Βλ.  U.  C.  von  Wahlde,”The  Pool  of  Siloam”,  164-‐‑165.  Καθώώς  επίίσης  και  την  µμονογραφίία  R.  G.  

Crutcher,   That   He  Might   Be   Revealed:  Water   Imagery   and   the   Identity   of   Jesus   in   the   Gospel   of   John,   (Eugene:  

Oregon,  Pickwick  Publications,  2015),  114-‐‑130.  
97  Η  πηγήή  αυτήή  θεωρείίται  ως  η  αρχαιόότερη  πηγήή  νερούύ  για  την   Ιερουσαλήήµμ.  Βλ.  L.  C.  Berrett  

και  D.  K.  Ogden,  Discovering  the  world  of  the  Bible,  3η  έέκδ.,  (Provo:  Grandin  Book  Company,  1996),  51.  
98  Amos  Frumkin,  Aryeh  Shimron  και  Jeff  Rosenbaum,  “Radiometric  dating  of  the  Siloam  Tunnel,  

Jerusalem”,  NATURE  425  (2003):  169-‐‑171.  
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ραδιοχρονολόόγηση,   τη   συνδροµμήή   της   παλαιογραφίίας,   καθώώς   και   την   ιστορικήή  

καταγραφήή  του  γεγονόότος  δεν  παραµμέένει  καµμίία  αµμφιβολίία  για  την  χρονολόόγηση  της  

στην   εποχήή   του  Σιδήήρου.  Η   τρίίτη  περίίοδος   είίναι  απόό   το   100  π.Χ.   έέως   το   70  µμ.Χ.  Εδώώ  

terminus  post  quem  αποτελούύν  νοµμίίσµματα  που  βρέέθηκαν  στα  σκαλοπάάτια  που  οδηγούύν  

στο  mikveh.  Κάάτω  απόό  τα  πέέτρινα  σκαλοπάάτια  υπάάρχουν  προγενέέστερα  γύύψινα,  εκείί  

βρέέθηκαν  4  νοµμίίσµματα  του  Αλέέξανδρου  Ιανναίίου  (103-‐‑76  π.Χ.)99.  Επίίσης,  σε  µμια  γωνίία  

της  κολυµμβήήθρας  ανακαλύύφθηκαν  κεραµμικάά   της  περιόόδου   του   τέέλους   του  Δεύύτερου  

Ναούύ.  Τέέλος,  βρέέθηκαν  12  νοµμίίσµματα  που  ανήήκουν  στη  πρώώτη  περίίοδο  της  ιουδαϊκήής  

εξέέγερσης,  η  οποίία  διήήρκεσε  µμέέχρι  το  70  µμ.Χ.100.  Ακολουθείί  η  τέέταρτη  περίίοδος  απόό  το  

70  µμ.Χ.  έέως  το  430  µμ.Χ.  Μαρτυρίίες  για  την  περίίοδο  αυτήή  έέχουµμε  απόό  το  οδοιπορικόό  του  

Μπορντόό  και  το  οδοιπορικόό  της  Piacenza101.  Η  τελευταίία  περίίοδος  υπολογίίζεται  απόό  το  

430  π.Χ.   έέως  και  σήήµμερα.  Μαρτυρίία  για   την  χρονολόόγηση  θεωρείίται  η  αναφοράά   του  

επισκόόπου  της  Λυώών  Ευχέέριου   (περίί  το  430  µμ.Χ.),  καθώώς  και  η  ανέέγερση  ναούύ  το  450  

µμ.Χ.  απόό  την  αυτοκράάτειρα  Ευδοκίία102.  

   Θα  πρέέπει  να  γίίνει  αναφοράά  σε  έένα  άάρθρο  του  Yoel  Elitzur103,  ο  οποίίος  αρνείίται  

όότι   η   κολυµμβήήθρα   του  Σιλωάάµμ  λειτουργούύσε  ως  mikveh   για   δύύο   λόόγους.  Πρώώτος   και  

κύύριος  διόότι  στα  mikvaoth  οι  άάνθρωποι  εισέέρχονταν  δίίχως  ρούύχα,  γυµμνοίί.  Οπόότε,  κατάά  

τον   εν  λόόγω  συγγραφέέα,   επειδήή  η  θέέση  και  η  όόλη  κατασκευήή  της  κολυµμβήήθρας  του  

Σιλωάάµμ   δεν   επέέτρεπαν   κάάτι   τέέτοιο,   θεωρείί   αδύύνατο   να   χρησιµμοποιούύνταν   για  

τελετουργικούύς  καθαρµμούύς.  Δεύύτερον,  διόότι  έέχουµμε  ευρήήµματα  αρχαιολογικάά  πως  την  

εποχήή   εκείίνη   υπήήρχαν   κατασκευέές   που   λειτουργούύσαν   ως   λουτράά   αλλάά   όόχι   ως  

mikvaoth.   Συγκεκριµμέένα   ο   συγγραφέέας   τονίίζει   όότι   ο  Ηρώώδης   σε   παλάάτια   που   έέκτισε  

στο  Ισραήήλ  τοποθέέτησε  λουτράά.  Τα  λουτράά  αυτάά  δεν  εξυπηρετούύσαν  τελετουργικούύς  

καθαρµμούύς.  

                                            
99  Βλ.   Σ.   Αγουρίίδη,   Ιστορίία   των   χρόόνων   της   Καινήής   Διαθήήκης,   (Θεσσαλονίίκη:   Π.   Πουρναράά,  

2001),  262.  
100  Βλ.  Hershel  Shanks,  “Pool  of  Siloam-‐‑  Where  Jesus  Cured  the  Blind  Man,”  BAR  31  (2005):  18-‐‑23.  
101  J.  Murphy-‐‑O’Conor,  The  Holy  Land,  (Oxford:  University  Press,  2008),  131.  
102  Βλ.  U.  C.  von  Wahlde,”The  Pool  of  Siloam”,  172    
103  Y.  Elitzur,  “The  Siloam  Pool  -‐‑  ‘Solomon'ʹs  Pool'ʹ  -‐‑  was  a  Swimming  Pool”,  PEQ  140  (2008):  17-‐‑25.  
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   Η   θεωρίία   αυτήή   δεν   µμπορείί   να   γίίνει   αποδεκτήή.   Πρώώτον,   διόότι   όόπως   είίδαµμε  

νωρίίτερα  η  κατασκευήή  της  κολυµμβήήθρας  ανάάγεται  σε  εποχήή  πολύύ  προγενέέστερη  του  

Ηρώώδη.   Δεύύτερον,   διόότι   έέχουµμε   αρκετάά   στοιχείία   που   δείίχνουν   πως   για   να   εισέέλθει  

κάάποιος   στα  mikvaoh   δεν   ήήταν   απαραίίτητη   η   πλήήρης   απέέκδυση104.   Επιπροσθέέτως,   ο  

Gibson  αναφέέρει,  εκτόός  των  άάλλων,  το  στοιχείίο  πως  ίίσως  υπήήρχαν  διαχωριστικάά  µμέέσα  

στη  κολυµμβήήθρα105.  

   Ο   Ιησούύς,   όόπως   ανέέφερα   ήήδη,   βρισκόόταν   στα   Ιεροσόόλυµμα,   στα   προηγούύµμενα  

κεφάάλαια  του  ευαγγελίίου  (κεφ.  7-‐‑8),  βλέέπουµμε  πως  εκείίνη  την  περίίοδο  εορταζόόταν  η  

εορτήή   της   Σκηνοπηγίίας106.   Για   την   προετοιµμασίία   των   πιστώών  ώώστε   να   συµμµμετέέχουν  

στην  εορτήή,  η  Μισνάά107  αναφέέρει  πως  έέπρεπε  να  χρησιµμοποιήήσουν  νερόό  απόό  την  πηγήή  

του   Σιλωάάµμ   για   να   εξαγνιστούύν.   Οπόότε   θεωρούύµμε   φυσιολογικήή   την   παρουσίία   του  

Ιησούύ  στην  κολυµμβήήθρα  τη  συγκεκριµμέένη  στιγµμήή,  είίτε  θέέλοντας  να  συµμµμετάάσχει  κατάά  

το  τυπικόό  που  αναφέέραµμε,  είίτε  λόόγω  του  µμεγάάλου  αριθµμούύ  Ιουδαίίων  που  θα  υπήήρχαν  

εκείί.  

   Η   σηµμασίία   της   εν   λόόγω   ανακάάλυψης   είίναι   εξόόχως   σηµμαντικήή   για   τη   µμελέέτη  

µμας,   διόότι   µμας   δείίχνει   το   ιστορικόό,   τοπογραφικόό   πλαίίσιο   δράάσης   του   Ιησούύ   στα  

Ιεροσόόλυµμα.   Βλέέπουµμε   πως   ο   Ιωάάννης   αναφέέρει   έένα   συγκεκριµμέένο   χώώρο,   δε  

χρησιµμοποιείί  φανταστικέές  τοποθεσίίες  για  να  συντάάξει  τη  διήήγησήή  του.  Για  ακόόµμη  µμίία  

                                            
104  Ως  παράάδειγµμα  µμπορούύµμε  να  αναφέέρουµμε  τους  Εσσαίίους,  οι  οποίίοι,  αν  και  φηµμίίζονταν  για  

την   αυστηρόότητάά   τους   στην   τέέλεση   του   τυπικούύ   περίί   καθαρµμώών,   παρόόλα   αυτάά   φορύύσαν   ρούύχα  

“ζωσάάµμενοίί   τε   σκεπάάσµμασιν   λινοῖς   οὕτως   ἀπολούύονται   τὸ   σῶµμα   ψυχροῖς   ὕδασιν,   καὶ   µμετὰ   ταύύτην   τὴν  

ἁγνείίαν   εἰς   ἴδιον   οἴκηµμα   συνίίασιν”   Ιώώσηπου,   Ιουδαικόός  Πόόλεµμος,   2,   129,   5-‐‑7.   Για   περαιτέέρω   και   πλήήρη  

τεκµμηρίίωση  του  εν  λόόγω  θέέµματος  βλ.  G.  M.  Burge,   “Siloam,  Bethesda,   and   the   Johannine  Water  Motif”,  

στο   John,   Jesus,   and  History,   3:   Glimpses   of   Jesus   through   the   Johannine   Lens,   έέκδ.   απόό   P.   A.   Anderson   κ.άά.,  

(Atlanta:  SBL  Press,  2016),  261-‐‑262.  
105  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  145.    
106  Για   τις   εορτέές   βλ.   Δ.   Καϊµμάάκη,   “Οι   γιορτέές   του   Ισραήήλ”,   στο   Το   Χριστιανικόό   Εορτολόόγιον  

Πρακτικάά   Η΄   Πανελληνίίου   Λειτουργικούύ   Συµμποσίίου   Στελεχώών   Ιερώών   Μητροπόόλεων,   Κ.   Χολέέβας   έέκδ.  

(Αθήήνα:   Κλάάδος   εκδόόσεων   της   Επικοινωνιακήής   και   Μορφωτικήής   Υπηρεσίίας   της   Εκκλησίίας   της  

Ελλάάδος,  2007),  65-‐‑81  
107  m.  Sukkah  4:9-‐‑10.  
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φοράά   παρατηρούύµμε   πως   οι   τοπογραφικέές   του   ενδείίξεις   είίναι   ακριβείίς.   Κάάποιοι  

ερµμηνευτέές   τονίίζουν   κατάά   την   ερµμηνευτικήή   τους   ανάάλυση   την   επεξήήγηση   του   όόρου  

Σιλωάάµμ   ως   απεσταλµμέένος108   που   υπάάρχει   στο   κείίµμενο   της   ΚΔ,   επιχειρώώντας   να  

προσδώώσουν   στην   όόλη   διήήγηση   καθαράά   αφηγηµματικόό   χαρακτήήρα,   παραβλέέποντας  

ωστόόσο   τη   χρησιµμόότητα   και   τη   λειτουργίία   της   κολυµμβήήθρας   του   Σιλωάάµμ   ως   χώώρο  

κάάθαρσης  των  Ιουδαίίων  ήή  απλώώς  ως  χώώρο  συγκέέντρωσης  αυτώών.     

  

3.  Πραιτώώριο  -‐‑  Λιθόόστρωτος  
     

   Αν   κάάποιος   σήήµμερα   επισκεφθείί   τα   Ιεροσόόλυµμα   είίναι   πολύύ   πιθανόό   πως   αν  

αναζητήήσειτο   πραιτώώριο   ήή   την   κατοικίία   του  Πιλάάτου   θα   οδηγηθείί   στον   χώώρο   όόπου  

βρισκόόταν   το   οχυρόό   Αντωνίία.   Για   το   λεγόόµμενο   λιθόόστρωτο   του   Ιω.   19:13   θα   του  

δείίξουν  πάάλι  όό,τι  έέχει  αποµμείίνει  απόό  έένα  λιθόόστρωτο  µμονοπάάτι  το  οποίίο  ανήήκει  στην  

ευρύύτερη   περιοχήή   του   οχυρούύ.   Πρόόσφατες   όόµμως   αρχαιολογικέές   ανακαλύύψεις  

διαταράάσσουν   την   έέως   πρόότινος   θεωρούύµμενη   κατοικίία   του   Πιλάάτου.   Στη   παρούύσα  

ενόότητα   θα  προσπαθήήσουµμε   να   αναφέέρουµμε   αφενόός   µμεν   την   έέως   τώώρα  πορείία   των  

ερευνητώών,  αφετέέρου  δε  τα  ενδιαφέέροντα  για  το  συγκεκριµμέένο  θέέµμα  πορίίσµματάά  τους.    

   Τα   προς   έέρευνα   χωρίία   είίναι   τα   Ιω.   18:28,   33,   19:9   καθώώς   και   το   19:13   για   το  

“λιθόόστρωτο”,  τα  οποίία  ανήήκουν  στην  ενόότητα  των  διηγήήσεων  του  Πάάθους109.  Βέέβαια,  

να  σηµμειώώσω  πως  σε  αντίίθεση  µμε  τη  λέέξη  λιθόόστρωτος,  το  πραιτώώριο  δεν  αναφέέρεται  

µμονάάχα  στον  Ιωάάννη110,  αλλάά  όόπως  θα  δούύµμε,  ο  Ιωάάννης  µμας  παρέέχει  στοιχείία  που  σε  

συνδυασµμόό   µμε   τα   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   βοηθούύν   τους   ερευνητέές   προς   την  

                                            
108  Πράάγµματι   η   λέέξη   απεσταλµμέένος   αποτελείί   µμετάάφραση   της   εβραϊκήής     שִׁלֹחַ  που   σηµμαίίνει  

απεσταλµμέένος   αλλάά   µμάάλλον   ο   συγγραφέέας   του   ευαγγελίίου   αναφέέρει   τη   µμετάάφραση   του   όόρου   λόόγω  

“ευτυχήής   συγκυρίίας”   όόπως   τονίίζει   στο   ερµμηνευτικόό   υπόόµμνηµμα   η   Jo-‐‑Ann   A.   Brant,   John,   PAIDEIA:  

Commentaries   on   the   New   Testament,   (Michigan:   Baker   Academic,   2011),   154.   Πρβλ.   π.   Ι,   Σκιαδαρέέση,  

Ιωάάννεια  Γραµμµματείία,  (Θεσσαλονίίκη:  Βάάνιας,  2013),  300.  
109  Για   τις   διηγήήσεις   του  Πάάθους  Βλ.  R.  Brown,  The  Death  of  The  Messiah.  From  Gethsemane   to   the  

Grave.   A  Commentrary   on   the   Passion  Narratives   in   the   Four  Gospels,   2   τόόµμ.,   ABRL,   (New  York:   Doubleday,  

1994).  
110  Συναντάάται  επίίσης  στα  ευαγγέέλια  Μτ  27:27  και  Μκ  15:16.  
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ανακάάλυψη   του   ορθούύ   χώώρου,   όόπου   διαδραµματίίστηκαν   τα   σχετικάά   µμε   τη   δίίκη   του  

Χριστούύ  γεγονόότα.    

   Συγκεκριµμέένα,   ως   τώώρα   έέχουν   προταθείί   τρίία   σηµμείία   για   το   πραιτώώριο:   1)   το  

οχυρόό  Αντωνίία  που  βρίίσκεται  βορειοδυτικάά  του  Ναούύ,  2)  το  ανάάκτορο  του  Ηρώώδη,  το  

οποίίο  τοποθετείίται  δυτικάά  της  Ιερουσαλήήµμ  και  3)  το  παλαιόό  ανάάκτορο  της  δυναστείίας  

των  Ασµμοναίίων,  νοτιοδυτικάά  του  Ναούύ.  Η  επικρατέέστερη  αυτήή  τη  στιγµμήή  άάποψη  στην  

έέρευνα   συγκλίίνει   προς   το   ανάάκτορο   του   Ηρώώδη.   Οφείίλουµμε   όόµμως   να   δούύµμε  

εκτενέέστερα   κάάθε   θεωρίία   ξεχωριστάά   και   µμετάά   απόό   συγκρίίσεις   να   καταλήήξουµμε   σε  

ασφαλέέστερα  συµμπεράάσµματα.  

   1)  Οχυρόό  Αντωνίία.  Βρισκόόταν  βόόρεια  του  Ναούύ,  στα  όόρια  των  τειχώών  που  όόριζαν  

την  πόόλη111  κατάά  την  εποχήή  του  Χριστούύ.  Πιστεύύεται  πως  χτίίστηκε  απόό  τον  Υρκανόό  Α΄  

περίί  το  134  π.Χ.,  πάάνω  σε  θεµμέέλια  παλαιόότερου  πύύργου112  µμε  την  ονοµμασίία  Baris,  bira  

στα  εβραϊκάά.  Αργόότερα,  ο  Ηρώώδης  το  ανακαίίνισε  και  το  µμετονόόµμασε  σε  Αντωνίία  προς  

τιµμήή  του  αυτοκράάτορα  Μάάρκου  Αντώώνιου,  όόπως  µμας  πληροφορείί  ο  Ιώώσηπος113.    

   Ο  κύύριος  ρόόλος  του  φρουρίίου  κατάά  τον  πρώώτο  αιώώνα  και   ειδικόότερα  κατάά  την  

εποχήή   του   Χριστούύ   ήήταν   η   εγκατάάσταση   και   παρουσίία   των   στρατιωτώών   ώώστε   να  

επιβλέέπουν   το   µμεγάάλο   πλήήθος   των   Ιουδαίίων   που   συνέέρρεαν   στο   Ναόό   κατάά   τις  

µμεγάάλες   εορτέές,   προς   αποφυγήή   εξεγέέρσεων.   Το   70   µμ.Χ.   αυτόό   καταστράάφηκε   και  

οικοδοµμήήθηκε  εκ  νέέου  απόό  τους  Ρωµμαίίους114.    

   Το  συγκεκριµμέένο  φρούύριο  -‐‑  οχυρόό  θεωρήήθηκε  πως  ήήταν  το  πραιτώώριο  εξαιτίίας  

µμιας   λαξευµμέένης   βάάσης   που   βρέέθηκε   σε   εκείίνη   την   περιοχήή   σε   συνδυασµμόό   µμε   την  

αναφοράά   “λιθόόστρωτον”   του   19:13.   Πλέέον,   κρίίνεται   πως   ήήταν   αδύύνατο   τα   αποτελείί  

την  κατοικίία  του  Πιλάάτου.  Πρώώτον,  διόότι  ήήταν  πολύύ  µμικρόό  σε  έέκταση.  Γνωρίίζουµμε  απόό  

                                            
111  R.   Brown,  The  Death   of   the  Messiah.   From  Gethsemane   to   the  Grave.  A  Commentary   on   the  Passion  

Narratives  in  the  Four  Gospels,  ABRL,  (New  York:  Doubleday,  1994),  1:707.  
112  Βλ.  Νε  3:1.  
113  “περὶ  τὸ  ἱερὸν  καὶ  τὸ  βόόρειον  ἐπ'ʹ  αὐτῷ  φρούύριον·∙  ἃς  µμὲν  γὰρ  ἀνῳκοδόόµμησεν  ἐκ  θεµμελίίων,  ὃ  δ'ʹ  

ἐπισκευάάσας  πλούύτῳ  δαψιλεῖ  κατ’   οὐδὲν  τῶν  βασιλείίων  ἔλαττον   ᾿Αντωνίίαν   ἐκάάλεσεν   εἰς   τὴν   ᾿Αντωνίίου  

τιµμήήν”,  Ιώώσηπου,  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,  1.401.5-‐‑7.  
114  Βλ.J.  F.  Hall,  “Antonia,  tower”,  ABD,  1:274    
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άάλλες  περιοχέές  π.χ.  Καισάάρεια,   όότι   η   κατοικίία   του  Ρωµμαίίου   έέπαρχου  αποτελούύνταν  

απόό  µμεγάάλα  κτιριακάά  συγκροτήήµματα.  Δεύύτερον,  διόότι  ο  Ηρώώδης  δεν  έέµμενε  σε  αυτόό115.  

Τρίίτον,   διόότι   η   βάάση   που   βρέέθηκε   και   πάάνω   σε   αυτήή   βασίίστηκε   η   άάποψη   περίί  

πραιτωρίίου   ανάάγεται   στις   αρχέές   του   2ου   αι.   µμ.Χ.,   απόό   την   Αιλίία   Καπιτωλίίνα   που  

ιδρύύθηκε  µμετάά  τη  δεύύτερη  ιουδαϊκήή  εξέέγερση  132-‐‑135  µμ.Χ.116  

   2.  Ανάάκτορο  Ηρώώδη.    Το  23  µμ.Χ.  ο  Ηρώώδης  αποφάάσισε  να  ανεγείίρει  έένα  παλάάτι  

ως  προσωπικήή  του  κατοικίία.  Το  αποτέέλεσµμα  ήήταν  να  κτίίσει  έένα  µμεγαλειώώδες  κτιριακόό  

συγκρόότηµμα  µμήήκους  περίίπου  140  µμέέτρων,   έέτσι  ώώστε  να  µμπορείί  απόό  αυτόό  να  ελέέγχει  

ολόόκληρη   την   πόόλη 117 .   Ονοµμάάστηκε   Caesareum   και   Agrippeum   προ   τιµμήή   του  

Αύύγουστου  και  Μάάρκου  Αγρίίππα118.  Γεωγραφικάά  µμπορούύµμε  να  το  προσδιορίίσουµμε  στα  

νοτιοδυτικάά  της  Ιερουσαλήήµμ  σε  µμια  τοποθεσίία  που  ονοµμάάζεται  Citadel,  κοντάά  στη  πύύλη  

της  Ιόόππης,  σήήµμερα  Bab  el-‐‑Khalil119.  Υπήήρχαν  µμεγάάλοι  χώώροι  φιλοξενίίας  έέως  και  εκατόό  

ατόόµμων,   κήήποι,   λουτράά,   αυλήή,   καθώώς   και   στρατώώνας120.   Το   κτίίριο   φρουρούύνταν   απόό  

τρεις  πύύργους  µμε  τα  ονόόµματα  Ιππικόός,  Φασαήήλ  και  Μαριάάµμνη,  υπολείίµμµματα  των  δύύο  

απόό  αυτούύς  υπάάρχουν  ακόόµμη  (Ιππικούύ  και  Μαριάάµμνης121).    

   Ο  αρχαιολόόγος  Gibson122  παρατηρείί:  

“Οι  ανασκαφέές  αποκάάλυψαν  …  µμια  µμνηµμειώώδη  θύύρα  και  τα  υπολείίµμµματα  

µμίίας   µμεγάάλης   αυλήής123 .   Στη   βόόρεια   πλευράά   της   αυλήής   υπήήρχε   έένα  

                                            
115  Ιώώσηπος,  Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία:  15.292  
116  Βλ   R.   Brown,   The   Death   of   Messiah,   710˙   B.   Pixner,   Paths   of   the   Messiah,   267˙   J.   D.   Crossan,  

Excavating  Jesus,  241.  
117  B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  269  
118  E.  Netzer,  “Herod’s  Building  Program”,  ABD,  3:  169-‐‑172.  
119  J.  Murphy-‐‑O’Conor,  The  Holy  Land,  17.  
120  Ο   Gibson   ο   οποίίος   πραγµματοποίίησε   ανασκαφέές   στο   συγκεκριµμέένο   παλάάτι   προσφέέρει  

πλήήθος  πληροφοριώών.  Βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  173-‐‑196.  
121  Βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  174-‐‑175  Πρβλ  J.  F.  Hall,  “Antonia,  tower”,  ABD,  

1:274  που  αναφέέρει  µμόόνο  για  έέναν.    
122  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  181.  
123  Το   ίίδιο  βλέέπουµμε  να  αναφέέρει  και  το  Μκ  15:16  “Οἱ  δὲ  στρατιῶται  ἀπήήγαγον  αὐτὸν  ἔσω  τῆς  

αὐλῆς,   ὅ   ἐστιν  πραιτώώριον,   καὶ   συγκαλοῦσιν   ὅλην   τὴν   σπεῖραν.”   Βλ.  A.   Y.   Collins,  Mark.  A  Commentary,  
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πέέτρινο   εξόόγκωµμα   και   στην   κορυφήή   του   µμια   µμικρήή   τετράάγωνη  

πλατφόόρµμα  µμε  σκάάλες”.  

   Στο  Ιω.  19:13  αναφέέρεται  πως  ο  Πιλάάτος,  αφούύ  άάκουσε  τους  Ιουδαίίους  “ἤγαγεν  

ἔξω  τὸν  Ἰησοῦν  καὶ  ἐκάάθισεν  ἐπὶ  βήήµματος  εἰς  τόόπον  λεγόόµμενον  Λιθόόστρωτον,  Ἑβραϊστὶ  δὲ  

Γαββαθα”.   Οι   ερµμηνευτέές   συµμφωνούύν124  πως   η   λέέξη   λιθόόστρωτος   δεν   είίναι   ακριβήής  

µμετάάφραση   της   εβραϊκήής  Γαββαθάά,   αλλάά   έένας   εβραϊκόός  προσδιορισµμόός   του   σηµμείίου,  

καθώώς   η   δεύύτερη   σηµμαίίνει   υπερυψωµμέένο   µμέέρος.   Αυτόό   λοιπόόν   που   επιτυγχάάνει   ο  

συγγραφέέας  του  τέέταρτου  ευαγγελίίου  είίναι,  αφενόός  µμεν  να  δείίξει  όότι  το  το  βήήµμα  που  

κάάθισε  ο  Πιλάάτος  ήήταν  σε  υπερυψωµμέένο  σηµμείίο,  αφετέέρου  δε,  όότι  ήήταν  στρωµμέένο  µμε  

πέέτρες  (λιθόόστρωτο)125.  

   Σήήµμερα,  οι  περισσόότεροι  ερευνητέές,  για  πολλούύς  λόόγους,  έέχουν  καταλήήξει  πως  

στο   συγκεκριµμέένο   χώώρο   βρισκόόταν   το   πραιτώώριο.   Κατ’   αρχήήν,   ο   Φίίλων   ο  

Αλεξανδρέέας126,  ο  οποίίος  είίναι  σύύγχρονος  µμε  τον  Ιησούύ  αναφέέρει  πως  η  κατοικίία  του  

Πιλάάτου   ήήταν   το   παλάάτι   του   Ηρώώδη127.   Ο   Ιώώσηπος   αναφέέρει128  πως   όόταν   ο   Πιλάάτος  

είίχε   χρησιµμοποιήήσει   χρήήµματα   του   Ναούύ   για   κατασκευαστικάά   έέργα,   είίχε   προκληθείί  

αναταραχήή  στην  πόόλη  απόό  τους  Ιουδαίίους.  Αυτοίί  µμάάλιστα  κινήήθηκαν  προς  την  οικίία  

του,   αλλάά   εκείίνος   έέδωσε   εντολήή   στους   στρατιώώτες   να   θανατωθούύν   αρκετοίί   απόό  

αυτούύς   µμε   έένα   του   νεύύµμα,   στεκόόµμενος   σε   σηµμείίο   µμακριάά   τους.   Αυτόός   ο   χώώρος  

                                                                                                                                                 
Hermeineia,   (Minneapolis:   Fortress   Press,   2007),   725   όόπου   καταλήήγει   στο   συµμπέέρασµμα   πως   ο   Μάάρκος  

εννοείί   αυλήή   και   όόχι   παλάάτι.   Πρβλ   A.   J.   Köstenberger,   John,   1444,   υποσ.7   που   πιστεύύει   οτι   εννοείί   το  

παλάάτι.  
124  Βλ.  C.  S.  Keener,  The  Gospel  of  John,  1129.  
125  U.  C.  von  Wahlde,  “Archaeology  and  John’s  Gospel”,  573.  
126  Βλ.  Σ.  Παπαδόόπουλου,  Πατρολογίία  Α΄,  (Αθήήνα,  2000),  336-‐‑337.  
127  Βλ.  Φίίλων,  Περίί  αρετώών  και  πρεσβείίας  προς  Γάάϊον,  299:3-‐‑6.  
128  Ιώώσηπου,   Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία,   18.59.3-‐‑18.62.6.   Για   τα  κίίνητρα   του  Πιλάάτου  βλ   J.   E,Taylor,  

“Pontius  Pilate   and   the   Imperial  Cult   in  Roman   Judaea”.  NTS,   52.4   (2006):   555-‐‑582˙   J.   Faulhaber,   “Pilate‘s  

Unjust   Condemnation   of   Jesus   in  Matthew   27:11-‐‑26:  How  God   Brings   to   Light   his   Standard   of   Justice   in  

Governance   and   Leadership   and   Overturns   Man‘s   Cultural   Understanding   of   Justice”,   Journal   of   Biblical  

Perspectives  in  Leadership  3.1  (2010):  61-‐‑80.  
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προσδιορίίζεται  ως  το  βήήµμα  του  19:13129.  Ακόόµμα  στο  βιβλίίο  του  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος130  µμας  

ενηµμερώώνει   πως   το   66   µμ.Χ.   ο   Γήήσιος   Φλώώρος131,   ο   Ρωµμαίίος   έέπαρχος,   είίχε   πάάει   στα  

Ιεροσόόλυµμα  να  καταστείίλει  την  επανάάσταση  των  Ιουδαίίων  που  άάρχιζε.  Εκείί  διέέµμεινε  

στο  παλάάτι  του  Ηρώώδη  και  τέέθηκε  ο  θρόόνος  του  “επίί  του  βήήµματος”,  για  να  ακροαστείί  

τους  Ιουδαίίους.  Θεωρείίται  εύύλογο  όότι  πάάλι  προσδιορίίζεται  ο  χώώρος  του  19:13.    

   Οπόότε:  

“Η   ανακάάλυψη   µμιας   καλάά   οχυρωµμέένης   αψίίδας   …   η   οποίία   έέχει   µμια  

εσωτερικήή   αυλήή   στρωµμέένη   µμε   πλάάκες   πεζοδροµμίίου   και   έένα   πέέτρινο  

εξόόγκωµμα   στη   µμίία   πλευράά,   ταιριάάζει   άάριστα   µμε   τη   τοποθεσίία   του  

ρωµμαϊκούύ   κριτηρίίου,   όόπως   συµμπεραίίνουµμε   απόό   τον   Ιώώσηπο   και   τον  

Ιωάάννη”132.  

   Εποµμέένως,  όόπως  είίδαµμε,  τόόσο  απόό  τα  κείίµμενα  αλλάά  και  απόό  τα  αρχαιολογικάά  

ευρήήµματα,  η  ταυτοποίίηση  του  χώώρου  του  πραιτωρίίου  είίναι  πολύύ  πιθανήή.  Σ΄  αυτήήν  την  

ταυτοποίίηση   συµμβάάλλει   η   ιδιαίίτερη   αναφοράά   του   συγγραφέέα   του   τετάάρτου  

ευαγγελίίου   αφενόός   στο   στίίχο   18:28   “Ἄγουσιν   οὖν   τὸν   Ἰησοῦν   ἀπὸ   τοῦ   Καϊάάφα   εἰς   τὸ  

πραιτώώριον·∙   ἦν   δὲ   πρωΐ·∙   καὶ   αὐτοὶ   οὐκ   εἰσῆλθον   εἰς   τὸ   πραιτώώριον,   ἵνα   µμὴ   µμιανθῶσιν  

ἀλλὰ  φάάγωσιν  τὸ  πάάσχα”  και  αφετέέρου  στο   19:13  για   το   “λιθόόστρωτο”  ήή   “Γαβαθθα”.  

Σύύµμφωνα  µμε  τα  ευαγγέέλια  θα  πρέέπει  να  υποθέέσουµμε  έέναν  χώώρο,  στο  οποίίο  να  υπήήρχε  

η   κατοικίία   του   Ρωµμαίίου   έέπαρχου   και   να   είίχει   αυλήή   έέτσι   ώώστε   να   µμη   χρειάάζεται   οι  

Ιουδαίίοι   να   εισέέλθουν   εις   τα   εσώώτερα   αυτούύ   και   µμιανθούύν.   Επίίσης,   να   βρίίσκεται  

στρατιωτικήή  φρουράά  πλησίίον  αυτήής  της  κατοικίίας,  καθώώς  και  να  υπάάρχει  έένα  σηµμείίο  

ορατόό  απόό  όόλους,  άάρα  υψηλόό  “Γαβαθθα”,  µμα  συνάάµμα  λιθόόστρωτο.  Θεωρώώ  πως  όόλα  τα  

παραπάάνω  έέχουν  αποδειχθείί.  

                                            
129  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  181  
130  Ιώώσηπου,  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,  2.301.1-‐‑2.302.3  
131  Βλ  Κ.Θ.  Ζάάρρα,  Ιστορίία  της  Εποχήής  της  Καινήής  Διαθήήκης,  (Αθήήνα:  ΈΈννοια,  2005),  513-‐‑515.  
132  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  194-‐‑195.  
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   3)   Το   παλαιόό   ανάάκτορο   της   δυναστείίας   των   Ασµμοναίίων.   Το   συγκεκριµμέένο  

παλάάτι  αποτελούύσε  την  κατοικίία  της  δυναστείίας  των  Ασµμοναίίων133  για  πάάνω  απόό  100  

χρόόνια.   Σήήµμερα   δεν   υπάάρχουν   ιδιαίίτερα   ευρήήµματα.   Πρόόκειται   για   την   κατοικίία   του  

Ηρώώδη   του   Μεγάάλου   στην   Ιερουσαλήήµμ,   πριν   ανεγείίρει   το   νέέο   του   παλάάτι134  και  

µμεταφερθείί   εκείί.   Η   συγκεκριµμέένη   θεωρίία   βασίίζεται   στην   αρχαίία   εκκλησιαστικήή  

παράάδοση135.   Σήήµμερα   ελάάχιστοι   είίναι   οι   ερευνητέές   που   προτείίνουν   το   συγκεκριµμέένο  

χώώρο  ως  το  πραιτώώριο136.  Παρόόλα  αυτάά  όόµμως  αξίίζει  να  δούύµμε  την  πρόότασήή137  τους  διόότι  

έέχει  ενδιαφέέρον.    

• Κατ’  αρχήήν  αυτοίί  δεν  αρνούύνται  πως  η  κατοικίία  του  Ρωµμαίίου  επάάρχου  θα  ήήταν  στο  

νέέο  παλάάτι  του  Ηρώώδη,  αλλάά  προτείίνουν  πως  ο  πρώώτος  έέµμενε  σε  αυτόό,  ενώώ  όόλες  οι  

διοικητικέές  υποθέέσεις  διεκπεραιώώνονταν  απόό  το  παλάάτι  των  Ασµμοναίίων.    

• Ερµμηνεύύντας  την  αναφοράά138  του  Ιώώσηπου  για  την  εξέέγερση  των  Ιουδαίίων  εναντίίον  

του  Πιλάάτου   επειδήή   είίχε   χρησιµμοποιήήσει   χρήήµματα   του  Ναούύ,   τοποθετούύν   το   βήήµμα  

που   αναφέέρεται   στο   παλάάτι   των   Ασµμοναίίων.   Προς   επίίρρωση   της   θέέσεως   αυτήής  

χρησιµμοποιούύν  αφενόός  το  Μτ  27:19  “Καθηµμέένου  δὲ  αὐτοῦ  ἐπὶ  τοῦ  βήήµματος  ἀπέέστειλεν  

πρὸς   αὐτὸν   ἡ   γυνὴ   αὐτοῦ   λέέγουσα”   υποστηρίίζοντας   πως   ο   τόόπος   κατοικίίας   της  

οικογέένειας   του   Πιλάάτου   είίναι   διαφορετικόός   µμε   τον   τόόπο,   όόπου   ο   Πιλάάτος  

διευθετούύσε   τις   διοικητικέές   υποθέέσεις.   Αφετέέρου   το   Λκ   23:7      µμας   πληροφορείί   όότι  

“καὶ  ἐπιγνοὺς  ὅτι  ἐκ  τῆς  ἐξουσίίας  Ἡρῴδου  ἐστὶν  ἀνέέπεµμψεν  αὐτὸν  πρὸς  Ἡρῴδην,  ὄντα  

                                            
133  Για   τη   Δυναστείία   βλ.   Κ.   Ζάάρρα,   Ιστορίία   της   Εποχήής   της   Καινήής   Διαθήήκης,   195-‐‑201˙   Σ.  

Αγουρίίδη,   Ιστορίία   των   χρόόνων   της   Καινήής   Διαθήήκς,   261-‐‑264˙   Γ.   Γαλίίτη,   Ιστορίία   εποχήής   της   Καινήής  

Διαθήήκης,  (Θεσσαλονίίκη:  Πουρναράά,  2004),  47-‐‑51.    
134  Για  το  πρόόγραµμµμα  ανοικοδόόµμησης  του  Ηρώώδη  µμεταξύύ  άάλλων  Βλ.  J.  McRay,  Arhaeology  and  the  

New   Testament,   (Michigan:   Baker   Book   House,   1991),   91-‐‑128˙   M.   A.   Chancey   and   A.   Porter,   “The  

Archaeology  and  Roman  Palestine”,  NEA  64:4  (2001):  164-‐‑203  (κυρίίως  164-‐‑174).  
135    R.  Ε.  Brown,  The  Death,  706-‐‑707  υποσ.  76.  
136  Κύύριος   εκπρόόσωπος   αυτήής   της   θεωρίίας   είίναι   ο   B.   Pixner,   ο   οποίίος   έέζησε   στο   Ισραήήλ   και  

συµμµμετείίχε   σε   αρκετέές   ανασκαφέές.   Βλ.   για   πλήήρη   βιβλιογραφικήή   ενηµμέέρωση   για   τους   υποστηρικτέές  

αυτήής  της  θεωρίίας    B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  268.  
137  Για  την  επιχειρηµματολογίία  Βλ.  B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  270-‐‑287˙308-‐‑313.  
138  Βλ  Ιώώσηπου,  Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία,  18.59.3-‐‑18.62.6.  
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καὶ   αὐτὸν   ἐν   Ἱεροσολύύµμοις   ἐν   ταύύταις   ταῖς   ἡµμέέραις”.   Απόό   το   χωρίίο   του   Λουκάά  

µμαθαίίνουµμε  πως  ο  Ηρώώδης  ήήταν  στα  Ιεροσόόλυµμα  εκείίνη  την  περίίοδο,  έέτσι  σύύµμφωνα  

µμε   τον   Pixner,   όόπως   ήήταν   αναµμενόόµμενο   διέέµμενε   στο   νέέο   παλάάτι.   Γι΄   αυτόό   ο   τρίίτος  

ευαγγελιστήής   χρησιµμοποιείί   το   ρήήµμα   “ανέέπεµμψεν139”.   Εννοώώντας   πως   ο   Πιλάάτος  

βρισκόόταν  στο  δεύύτερο  παλάάτι,  δηλαδήή  σε  εκείίνο  των  Ασµμοναίίων.    

• Οι   υποστηρικτέές   αυτήής   της   θεωρίίας   ερµμηνεύύουν   ακόόµμη   έένα   περιστατικόό   που  

αναφέέρει  ο  Ιώώσηπος,  το  οποίίο  είίδαµμε  παραπάάνω,  αυτόό  µμε  τον  Φλώώρο.  Η  ερµμηνευτικήή  

τους  διαφοράά  έέγκειται  στο  γεγονόός  πως  το  βήήµμα  που  χρησιµμοποίίησε  ο  Φλώώρος  ήήταν  

έένας  κινητόός  θρόόνος,  ο  οποίίος  χρησιµμοποιήήθηκε  επειδήή  δεν  υπήήρχε  το  υπερυψωµμέένο  

βήήµμα  του  νέέου  παλατιούύ  του  Ηρώώδη.  

• Τα  υπόόλοιπα  στοιχείία  για  να  στηριχθείί  αυτήή  η  άάποψη  αντλούύνται  απόό  πηγέές  που  

χρονολογούύνται   απόό   τον   4ο   αιώώνα   και   έέπειτα,   όόπως   ο  Κύύριλλος   Ιεροσολύύµμων140,   ο  

Πέέτρος  ο  ΊΊβηρας141,  ηµμερολόόγια  προσκυνητώών142,  όόπως  λόόγου  χάάρη  το  Οδοιπορικόό  της  

Αιθερίίας143.  ΈΈτσι,   σύύµμφωνα  µμε  αυτάά   το  παλάάτι   τοποθετείίται   κάάτω  απόό   το   ναόό   της  

Αγίίας  Σοφίίας,  ο  οποίίος  πιστεύύεται  πως  ονοµμάάσθηκε  έέτσι  επειδήή  σε  εκείίνη  τη  θέέση  

προϋπήήρχε  το  πραιτώώριο144.  Το  συγκεκριµμέένο  κτίίσµμα  καταστράάφηκε  το  614  µμ.Χ.  κατάά  

την  περσικήή  εισβολήή.    

                                            
139  Βλ.   J.   B.   Green,   The   Gospel   of   Luke,   NIBCNT   (Cambridge:   William.   B.   Eerdmans   Publishing  

Company,   1997),   1808   (epub   edition)˙  M.  M.  Culy,  M.  C.   Parsons   και   J.   J.   Stigall,  Luke.  A  Handbook   on   the  

Greek  Text,  (Texas:  Baylor  University  Press,  2010),  706.  
140  “τὸ  Πιλάάτου  πραιτώώριον  τὸ  τῇ  δυνάάµμει   τοῦ  τόότε  σταυρωθέέντος  νῦν  ἠρηµμωµμέένον”,  Κυρίίλλου  

Ιεροσολύύµμων,  Κατηχήήσεις,  13.39.10.    
141   Βλ.   A.   Kofsky,   “Peter   the   Iberian   Pilgrimage,   Monasticism   and   Ecclesiastical   Politics   in  

Byzantine  Palestine”,    LA  47  (1997)  209-‐‑222.  
142  Βλ.  Blake  Leyerle,  “Landscape  as  Cartography  in  Early  Christian  Pilgrimage  Narratives”,  Journal  

of  the  American  Academy  of  Religion,  64.1  (1996):  119-‐‑143,    
143  Αιθερίίας  Οδοιπορικόόν  εις  το  Σινάά  και  τους  Αγιους  Τόόπους,   επιµμ.  Νικόόδηµμος  αρχιµμ.,  Αθήήνα:  

Τήήνος,  2007.  
144  B.  Pixner,  Paths  of  The  Messiah,  281-‐‑284.  
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• Για  την  απόόδειξη  της  θεωρίίας  αντλούύνται  ως  αποδείίξεις  και  ορισµμέένα  αρχαιολογικάά  

ευρήήµματα.  Συγκεκριµμέένα,  νόότια  του  Ναούύ  στην  ιουδαϊκήή  συνοικίία  της  Ιερουσαλήήµμ145,  

έέχουν  βρεθείί  υπολείίµμµματα  κατοικιώών.  Μίία  απόό  αυτέές  είίναι  γνωστήή  ως  “το  ηρωδιανόό  

αρχοντικόό”  και  µμίία  άάλλη  ως  “το  καµμµμέένο  σπίίτι”.  Πράάγµματι,  έέχουµμε  στοιχείία  που  µμας  

δείίχνουν  όότι  αυτέές  υπήήρχαν  κατάά  την  εποχήή  του  Χριστούύ146,  καθώώς  καταστράάφηκαν  

µμετάά  το  70  µμ.Χ.  Επίίσης,  σε  αυτέές  έέχει  βρεθείί  µμια  λίίθινη  ζυγαριάά  µμε  την  επιγραφήή:  Bar  

Kathros147.  Το  όόνοµμα  αυτόό  εµμφανίίζεται  στο  Βαβυλωνιακόό  Ταλµμούύδ148  να  προσδιορίίζει  

µμια  µμεγάάλη   ιερατικήή   οικογέένεια.   Επιπλέέον,   γνωρίίζουµμε  πως   οι  αρχιερείίς   διέέµμεναν  

σε   πολυτελείίς   για   την   εποχήή   τους   κατοικίίες149,   η   αρχιτεκτονικήή   δοµμήή   των   οποίίων  

οµμοίίαζε   µμε   εκείίνες   που   ανακαλύύφθηκαν   στην   Ποµμπηίία   της   Ιταλίίας150.   Οπόότε   οι  

ερευνητέές  προσδιορίίζουν  τα  δύύο  συγκεκριµμέένα  κτίίσµματα  ως  κατοικίίες  αρχιερέέων.  Ο  

Pixner151  απόό   την   άάλλη   όόµμως,   αρνείίται   όότι   αποτελούύσαν   κατοικίίες,   αλλάά   πιστεύύει  

πως  αυτέές  ήήταν  µμέέρος  του  συγκροτήήµματος  του  παλατιούύ  των  Ασµμοναίίων.  

   Συνοψίίζοντας  τώώρα  τα  παραπάάνω  να  σηµμειώώσουµμε  πως  παράά  το  ωραίίο  πλαίίσιο  

της  τελευταίίας  θεωρίίας,  τουλάάχιστον  µμε  τα  µμέέχρι  τώώρα  δεδοµμέένα  της  έέρευνας,  είίναι  

δύύσκολο   αυτήή   να   γίίνει   αποδεκτήή,   καθώώς   βασίίζεται   σε   πηγέές,   αφενόός   µμεν   πολύύ  

µμεταγενέέστερες,   αφετέέρου   δε   σε   εικασίίες   που   µμπορείί   να   φαίίνονται   όότι   ταιριάάζουν.  

                                            
145  Βλ    J.  Murphy-‐‑O’  Conor,  Holy  land,  80-‐‑83  
146  Βλ.   J.  Magness,  The  Archaeology   of   the  Holy  Land,   from   the  Destruction   of   Solomon’s  Temple   to   the  

Muslim  Conquest,  (New  York:  Cambridge  university  Press,  2012),  145-‐‑146.  
147     Για   περισσόότερα   βλ.   J.   Schwartz,   “Bar   Qatros   and   the   Priestly   Families   of   Jerusalem”,   στο:  

Jewish  Quarter  Excavations  in  the  Old  City  of  Jerusalem,  conducted  by  Nahman  Avigad,  1969-‐‑1982,  εκδ.  H.  Geva,  

τόόµμ.   IV:   The   Burnt   House   of   Area   B   and   Other   Studies,   (Jerusalem:   Israel   exploration   Society,   Institute   of  

Archaeology,  Hebrew  University  of  Jerusalem,  2010),  308-‐‑319.  
148  b.  Pesachim  57a:13.  
149  Βλ.   L.   I.   Levine,   Jerusalem:  Portrait   of   the  City   in   the   Second  Temple  Period   (538  B.C.E.   -‐‑   70  C.E.),  

(Philadelphia:  The  Jewish  Publication  Society,  2002),  326.  
150  Βλ  J.  D.  Crossan  και  J.  L.  Reed,  Excavating  Jesus,  Beneath  the  Stones,  Behind  the  Texts,  (New  York:  

HarperCollins,  2001),  244.  
151  Πρβλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  162-‐‑163  που  το  θεωρείί  οικίία  της  ιερατικήής  

οικογέένειας.  
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Ωστόόσο   αυτέές   δεν   αποτελούύν   αποδείίξεις.   Η   πρόόταση   για   το   οχυρόό   Αντωνίία,   όόπως  

πολύύ  ωραίία  γράάφει  ο  Murphy  O’  Conor152,  και  για  την  υποτιθέέµμενη  Via  Dolorosa  που  

ξεκινάά   απόό   το   συγκεκριµμέένο   φρούύριο   “καθορίίζεται   απόό   την  πίίστη   αλλάά   όόχι   απόό   την  

Ιστορίία“.   Θεωρούύµμε   πως   πλέέον,   ολοέένα   και   περισσόότερο   όόλοι   οι   ερµμηνευτέές  

αποµμακρύύνονται  απόό  την  ταυτοποίίηση  του  φρουρίίου  Αντωνίία  µμε  το  καινοδιαθηκικόό  

πραιτώώριο.  Οπόότε,  εκτιµμούύµμε  πως  είίναι  πολύύ  πιθανόό  όότι  το  ανάάκτορο  του  Ηρώώδη  στα  

νοτιοδυτικάά   της   Ιερουσαλήήµμ   αποτελείί   το   µμέέρος   όόπου   ο   Χριστόός   παραδόόθηκε   στον  

Πιλάάτο.   Για   ακόόµμη   µμίία   φοράά   φάάνηκε   πως   ο   συγγραφέέας   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου  

γνώώριζε  πολύύ  καλάά  την  τοποθεσίία  και  τα  µμέέρη  που  περιέέγραφε.  

  
  

4.  Συµμπεράάσµματα  
     

   Διακρίίναµμε  εναργέέστατα  πως  ο  τέέταρτος  ευαγγελιστήής  έέχει  ιδίία  άάποψη  για  την  

Ιερουσαλήήµμ   και   αυτήήν   παρουσιάάζει   στα   κείίµμενάά   του,   όόπως   στις   αναφορέές   του   στο  

πραιτώώριο   και   τα   πέέριξ   αυτούύ,   στις   πέέντε   στοέές   της   Βηθεσδάά,   στο   όόνοµμα   της  

κολυµμβήήθρας,   στα   σκαλοπάάτια   και   στην   αναταραχήή   του   νερούύ.   Επίίσης,   η   αναφοράά  

στη   κολυµμβήήθρα   του   Σιλωάάµμ   τη   συγκεκριµμέένη   χρονικήή   περίίοδο   έέχει   ιστορικόότητα,  

κάάτι  που  αποδείίχθηκε  απόό  την  έέρευνα,  παρόόλο  που,  όόπως  αναφέέρει,  για  τα  γεγονόότα  

στις   κολυµμβήήθρες,   η   όόµμορφη   γραφίίδα   του   Α.   Παπαδιαµμάάντη   στη   µμετάάφραση   του  

έέργου  του  Φ.  Φάάρραρ  ο  Βίίος  του  Χριστούύ153:  

“Εναντίίον   των   δύύο   τούύτων   εδαφίίων   του   κατάά   Ιωάάννην   επέέπεσε  

πλήήθος  πολύύ  κριτικώών,  συζητητώών  και  απίίστων”.  

   Επίίσης,  οδηγούύµμαστε  σε  πολύύ  σηµμαντικάά  ζητήήµματα  σχετικάά  µμε  την  έέρευνα  περίί  

της   δράάσης   του   ιστορικούύ   Ιησούύ.   ΌΌπως   είίδαµμε   ο   Ιησούύς   διάάλεξε   δύύο   χώώρους   που  

αποτελούύσαν  αναµμφισβήήτητα  πόόλο  έέλξης  πολλώών  Ιουδαίίων.  Καθώώς,  σύύµμφωνα  µμε  τις  

διατάάξεις   περίί   καθαρµμώών   ήήταν   αδύύνατο   να   πλησιάάσουν   στο   Ναόό,   αν   θεωρούύνταν  

ακάάθαρτοι,  οπόότε  πρώώτα  έέπρεπε  να  περάάσουν  απόό  τα  λεγόόµμενα  mikvaoth.  Απόό  τα  δύύο  

                                            
152  J.  Murphy-‐‑O’  Conor,  The  Holy  Land,  37.  
153  Φ.  Φάάρραρ,  Ο  Βίίος  του  Χριστούύ,  µμτφ.  Α.  Παπαδιαµμάάντης,  (Αθήήνα:  Δόόµμος,  2002),  200.  
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που  εξετάάσαµμε  προηγουµμέένως,  είίδαµμε  πως  αυτάά  ήήταν  τα  µμεγαλύύτερα  κατάά  τον  πρώώτο  

αιώώνα    µμ.Χ.  στην  Ιερουσαλήήµμ,  ευρισκόόµμενα  το  έένα  βόόρεια  και  το  άάλλο  νόότια  του  όόρους  

του  Ναούύ.  Επίίσης,  και  τα  δύύο  σηµμείία  που  συντελέέσθηκαν  σε  αυτέές  τις  κολυµμβήήθρες  

ήήταν   κοντάά   σε   κάάποια   εορτήή,   καταδεικνύύοντας   την   µμεγάάλη   προσέέλευση   πιστώών.  

Συνεπώώς,  ο  Ιησούύς  πήήγαινε  στοχευµμέένα  σε  χώώρους  που  ήήξερε  πως  πλήήθος  κόόσµμου  θα  

ήήταν  συγκεντρωµμέένο.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  Β΄  
ΤΑΦΙΚΑ  ΕΥΡΗΜΑΤΑ  

  

1.  Γολγοθάάς  -‐‑  Τάάφος  Ιησούύ  
     

   ΌΌπως   αναφέέρει   ο   Meier 154   το   ευαγγέέλιο   του   Ιωάάννη   καθίίσταται   ιδιαίίτερα  

σηµμαντικόό,   ιδιαίίτερα   στις   διηγήήσεις   του   Πάάθους,   καθώώς   αντιπροσωπεύύει   µμια  

ξεχωριστήή  και  ανεξάάρτητη  πηγήή,   η   οποίία  µμας  παρέέχει   κάάποια  πολύύ  λεπτοµμερειακάά  

στοιχείία  σε  σύύγκριση  µμε  τους  συνοπτικούύς.  Στον  ακόόλουθο  πίίνακα155  θα  φανούύν  ποιες  

είίναι  αυτέές  οι  λεπτοµμέέρειες,  στα  υπόό  εξέέταση  χωρίία,  και  έέπειτα  θα  αναλυθούύν.  

Μτ  27:  33˙37˙59-‐‑60 Μκ  15:22˙26˙46 Λκ  23:  33α˙38˙53 Ιω  19:17˙19-‐‑20˙39-‐‑40 

33  Καὶ  ἐλθόόντες  εἰς  τόόπον  
λεγόόµμενον  Γολγοθᾶ,  ὅ  
ἐστιν  Κρανίίου  Τόόπος  
λεγόόµμενος,    
  
  
37  Καὶ  ἐπέέθηκαν  ἐπάάνω  
τῆς  κεφαλῆς  αὐτοῦ  τὴν  
αἰτίίαν  αὐτοῦ  
γεγραµμµμέένην·∙    
οὗτόός  ἐστιν  Ἰησοῦς  ὁ  
βασιλεὺς  τῶν  Ἰουδαίίων.  
  
 

22  Καὶ  φέέρουσιν  αὐτὸν  ἐπὶ  
τὸν  Γολγοθᾶν  τόόπον,  ὅ  
ἐστιν  µμεθερµμηνευόόµμενον  
Κρανίίου  Τόόπος.    
  
  
26  καὶ  ἦν  ἡ  ἐπιγραφὴ  τῆς  
αἰτίίας  αὐτοῦ  
ἐπιγεγραµμµμέένη·∙    
ὁ  βασιλεὺς  τῶν  Ἰουδαίίων.  
  
 

33  Καὶ  ὅτε  ἦλθον  ἐπὶ  τὸν  
τόόπον  τὸν  καλούύµμενον  
Κρανίίον 
 
 
 
 
38  ἦν  δὲ  καὶ  ἐπιγραφὴ  ἐπ’  
αὐτῷ·∙   
ὁ  βασιλεὺς  τῶν  Ἰουδαίίων  
οὗτος. 
 
 
 

17  καὶ  βαστάάζων  ἑαυτῷ  
τὸν  σταυρὸν  ἐξῆλθεν  εἰς  
τὸν  λεγόόµμενον  Κρανίίου  
Τόόπον,  ὃ  λέέγεται  
Ἑβραϊστὶ  Γολγοθα,    
  
19  ἔγραψεν  δὲ  καὶ  τίίτλον  
ὁ  Πιλᾶτος  καὶ  ἔθηκεν  ἐπὶ  
τοῦ  σταυροῦ·∙  ἦν  δὲ  
γεγραµμµμέένον·∙    
Ἰησοῦς  ὁ  Ναζωραῖος  ὁ  
βασιλεὺς  τῶν  Ἰουδαίίων.  
20  τοῦτον  οὖν  τὸν  τίίτλον  
πολλοὶ  ἀνέέγνωσαν  τῶν  
Ἰουδαίίων,  ὅτι  ἐγγὺς  ἦν  ὁ  
τόόπος  τῆς  πόόλεως  ὅπου  
ἐσταυρώώθη  ὁ  Ἰησοῦς·∙  καὶ  
ἦν  γεγραµμµμέένον  
Ἑβραϊστίί,  Ῥωµμαϊστίί,  
Ἑλληνιστίί. 

                                            
154  Βλ.  J.  P.  Meier,  Un  Ebreo  Marginale.  Ripensare  Il  Jesu  Storico.  1.  Le  radici  del  problema  e  della  persona,  

(Brescia:  editrice  Queriniana,  2001),  380.  
155  Βλ.     Κ.  Aland  εκδ.,  Synopsis  Quattuor  Evangeliorum.  Locis  parallelis   evangeliorum  apocryphorum  et  

patrum  adhibitis  edidit,  15η  έέκδ.,  (Stuttgart:  Deutsche  Bibelgesellschaft,  1996),  482-‐‑483˙492-‐‑493.  
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59  Καὶ  λαβὼν  τὸ  σῶµμα  ὁ  
Ἰωσὴφ  ἐνετύύλιξεν  αὐτὸ  
[ἐν]  σινδόόνι  καθαρᾷ  60καὶ  
ἔθηκεν  αὐτὸ  ἐν  τῷ  καινῷ  
αὐτοῦ  µμνηµμείίῳ  ὃ  
ἐλατόόµμησεν  ἐν  τῇ  πέέτρᾳ  
καὶ  προσκυλίίσας  λίίθον  
µμέέγαν  τῇ  θύύρᾳ  τοῦ  
µμνηµμείίου  ἀπῆλθεν.      

46  Καὶ  ἀγοράάσας  σινδόόνα  
καθελὼν  αὐτὸν  ἐνείίλησεν  
τῇ  σινδόόνι  καὶ  ἔθηκεν  
αὐτὸν  ἐν  µμνηµμείίῳ  ὃ  ἦν  
λελατοµμηµμέένον  ἐκ  πέέτρας  
καὶ  προσεκύύλισεν  λίίθον  
ἐπὶ  τὴν  θύύραν  τοῦ  
µμνηµμείίου. 

53  καὶ  καθελὼν  
ἐνετύύλιξεν  αὐτὸ  σινδόόνι  
καὶ  ἔθηκεν  αὐτὸν  ἐν  
µμνήήµματι  λαξευτῷ  οὗ  οὐκ  
ἦν  οὐδεὶς  οὔπω  κείίµμενος. 

39  ἦλθεν  δὲ  καὶ  
Νικόόδηµμος,  ὁ  ἐλθὼν  πρὸς  
αὐτὸν  νυκτὸς  τὸ  πρῶτον,  
φέέρων  µμίίγµμα  σµμύύρνης  καὶ  
ἀλόόης  ὡς  λίίτρας  ἑκατόόν.  
40ἔλαβον  οὖν  τὸ  σῶµμα  τοῦ  
Ἰησοῦ  καὶ  ἔδησαν  αὐτὸ  
ὀθονίίοις  µμετὰ  τῶν  
ἀρωµμάάτων,  καθὼς  ἔθος  
ἐστὶν  τοῖς  Ἰουδαίίοις  
ἐνταφιάάζειν.   

   41  ἦν  δὲ  ἐν  τῷ  τόόπῳ  ὅπου  
ἐσταυρώώθη  κῆπος,  καὶ  ἐν  
τῷ  κήήπῳ  µμνηµμεῖον  καινὸν  
ἐν  ᾧ  οὐδέέπω  οὐδεὶς  ἦν  
τεθειµμέένος·∙ 

       

Απόό   τον  παραπάάνω  πίίνακα  βλέέπουµμε  πως  αν  και   ο  πυρήήνας   των  γεγονόότων  

είίναι   ίίδιος   σε   όόλα   τα   ευαγγέέλια,   ο   Ιωάάννης   µμας   παρέέχει   αρκετέές   επιπρόόσθετες  

πληροφορίίες.  Συγκεκριµμέένα:  

1. Προσδιορίίζει  πως  η  λέέξη  Γολγοθάάς  είίναι  εβραϊκήή156.  

2. Η  επιγραφήή157  στον  Ιωάάννη  είίναι  µμεγαλύύτερη  καθώώς,  προσθέέτει  τον  προσδιορισµμόό  

Ναζωραίίος,  στον  Ιησούύ.  

3. Ακόόµμη,  µμας  αναφέέρει  πως  η  επιγραφήή  ήήταν  τρίίγλωσση.  

4. Προσδιορίίζει  τοπικάά  τον  Γολγοθάά  ως  έέναν  τόόπο  κοντάά  στην  πόόλη.  

5. Εισάάγει  έένα  επιπλέέον  πρόόσωπο  στην  όόλη  διήήγηση,  αυτόό  του  Νικοδήήµμου.  

6. Αντίί  για  τη  λέέξη  σινδόόνι  χρησιµμοποιείί  τη  λέέξη  οθόόνια  προσθέέτοντας  επιπλέέον  πως  

χρησιµμοποιήήθηκαν  αρώώµματα  καθώώς  έέτσι  ήήταν  το  έέθιµμο  των  Ιουδαίίων.  

7. Μας   πληροφορείί   πως   στον   τόόπο   που   σταυρώώθηκε   ο   Ιησούύς   υπήήρχε   κήήπος   και  

εντόός  του  κενόός  τάάφος,  όόπου  τοποθετήήθηκε  το  νεκρόό  σώώµμα  του  Ιησούύ.  

   Τον  τέέταρτο  αιώώνα  µμ.Χ.  η  αγίία  Ελέένη,  µμητέέρα  του  αυτοκράάτορα  Κωνσταντίίνου,  

επισκέέφθηκε   τα   Ιεροσόόλυµμα,   εκείί   ανήήγειρε   το   κτιριακόό   συγκρόότηµμα   του   Πανάάγιου  

                                            
156  Πρβλ  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του   Ιησούύ,   212,  που  λέέει   όότι   δεν   είίναι   εβραϊκήή  αλλάά  

αραµμαϊκήή.  
157  Για  την  επιγραφήή  καθώώς  και  την  ανάάλυσήή  της  σε  σύύγκριση  µμε  τους  συνοπτικούύς  Βλ.  R.  Ε.  

Brown,  The  Gospel  according  to  John  xvii-‐‑xxi,  AB,  (New  York:  Doubleday,  1970),  901.  
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Τάάφου,  εντόός  του  οποίίου  µμέέχρι  σήήµμερα  περιλαµμβάάνονται  τόόσο  ο  τάάφος  του  Ιησούύ,  όόσο  

και   ο   τόόπος   της   σταύύρωσης,   ο   Γολγοθάάς.  Πράάγµματι,   έέπειτα   απόό   έέτη   ανασκαφώών   οι  

αρχαιολόόγοι   έέχουν   καταλήήξει   στο   συµμπέέρασµμα   πως   πράάγµματι   ο   τάάφος   του   Ιησούύ  

είίναι  στο  σηµμείίο  του  Ιερούύ  Κουβουκλίίου158.  

   Στο   σηµμείίο   που   βρίίσκεται   ο   Γολγοθάάς   και   ο   Πανάάγιος   Τάάφος,   πλέέον  

γνωρίίζουµμε   πως   απόό   τον   7ο   -‐‑   8ο   π.Χ.   αιώώνα   υπήήρχε   λατοµμείίο.   Στις   ανασκαφέές   που  

έέγιναν  τόόσο  εντόός  του  Πανάάγιου  Τάάφου,  όόσο  και  στη  ευρύύτερη  περιοχήή  έέχουν  βρεθείί  

βραχώώδη  τµμήήµματα,  σµμιλευµμέένα  σε  σχήήµμα  κύύβου  που  πιθανόόν  θα  χρησιµμοποιούύνταν  

για  την  ανέέγερση  κτιρίίων.    

   Συγκεκριµμέένα,   ανατολικάά   του   Πανάάγιου   Τάάφου,   κάάτω   απόό   το   σηµμερινόό  

παρεκκλήήσιο   της   Αγίίας   Ελέένης   εντοπιστήήκαν   πήήλινα   αγγείία   που   χρονολογούύνται  

απόό   την   προαναφερθείίσα   εποχήή.159  Σύύµμφωνα   µμε   τον   αρχαιολόόγο   που   διηύύθυνε   την  

αρχαιολογικήή  ανασκαφήή  κατάά  τον  20ο  αιώώνα,  τον  φραγκισκανόό  πατέέρα  V.  Corbo160,  το  

συγκεκριµμέένο  λατοµμείίο  σταµμάάτησε  να  λειτουργείί  τον  πρώώτο  αιώώνα  π.Χ.  Επίίσης,  η  όόλη  

διεργασίία   που   είίχαν   υποστείί   οι   βράάχοι   λόόγω   των   λατοµμείίων   δηµμιούύργησε   χώώρους  

όόπου   θα   µμπορούύσαν   να   χρησιµμοποιηθούύν   ως   τάάφοι.   Πράάγµματι,   η   παρουσίία   µμιας  

νεκρόόπολης   είίναι   γεγονόός,  αφούύ   έέχουν  βρεθείί   τουλάάχιστον   τέέσσερις   τάάφοι  απόό   την  

ίίδια  περίίοδο161.      

     Νόότια   του   Πανάάγιου   Τάάφου   σε   µμικρήή   απόόσταση   η   αρχαιολόόγος   Kathleen  M.  

Kenyon162  σε  ανασκαφέές  της  εντόόπισε  έένα  βραχώώδες  υπόόστρωµμα,  το  οποίίο  είίχε  βάάθος  

                                            
158  Για   το   ακριβέές   σηµμείίο   του   Γολγοθάά   υπάάρχουν   κάάποιες   αντιρρήήσεις.   Βλ.   S.   Gibson,   Οι  

τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  219-‐‑220.  
159  Βλ.  D.   Bahat,   “Does   the  Holy   Sepulchre  Church  Mark   the   Burial   of   Jesus?”,   στο  The  Burial   of  

Jesus,  (Washington:  Biblical  Archaeology  Society,  2007),  16.  
160   Για   τις   ανασκαφέές   στο   Πανάάγιο   τάάφο   και   τα   πορίίσµματα   αυτώών   απόό   τον   υπεύύθυνο  

αρχαιολόόγο   βλ.   V.   C.   Corbo,   Il   Santo   Sepolcro   di   Gerusalemme:   Aspetti   Archeologici   Dalle  Origini   Al   Periodo  

Crociato,  Jerusalem,  (Franciscan  Printing  Press),  1982.    
161  D.  Bahat,   “Does   the  Holy  Sepulchre  Church  Mark   the  Burial  of   Jesus”,   16˙  U.  C.  von  Wahlde,  

“Archaeology  and  John’s  Gospel”,  581˙  B.  Pixner,  Paths  of  The  Messiah,  306.  
162  Βλ.  J.  Finegan,  The  Archeology  of  the  New  Testament:  The  Life  of  Jesus  and  the  Beginning  of  the  early  

Church,  (New  Jersey:  Princeton  University  Press,  1992),  222.  
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δέέκα  µμε  δεκαπέέντε  µμέέτρα.  Κάάτω  απόό  αυτόό  βρέέθηκε  πάάλι  λατοµμείίο,  όόπως  και  κεραµμικήή  

απόό   τον   7ο   αιώώνα.   Ο   συγκεκριµμέένος   χώώρος   θεωρείίται   όότι   βρισκόόταν   στα   όόρια   του  

πρώώτου   τείίχους   εξωτερικάά,   διόότι   τα   λατοµμείία   δεν   βρίίσκονταν   εντόός   τη   πόόλεως.  

Επίίσης,   όόπως   είίναι   γνωστόό   η   ενταφίίαση   νεκρώών   εντόός   της   πόόλεως   ήήταν  

απαγορευµμέένη.     ΌΌσοι   τάάφοι   έέχουν  βρεθείί   είίναι   εκτόός   των  τειχώών163.  Πράάγµματι  και  ο  

τάάφος   του   Ιησούύ,   στις   αρχέές   του   πρώώτου   αιώώνα   βρισκόόταν   εκτόός   των   τειχώών.  

Εγκολπώώθηκε  όόµμως  εντόός  της  πόόλεως  µμετάά  το  41-‐‑44  µμ.Χ.  αφόότου  ο  Ηρώώδης  Αγρίίππας  

έέχτισε  το  τρίίτο  τείίχος164.  

   ΈΈνα  άάλλο  στοιχείίο165  που  θα  πρέέπει  να  εξετάάσουµμε  είίναι  η  αναφοράά  του  Ιωάάννη  

πως   στον   τόόπο   που   σταυρώώθηκε   ο   Ιησούύς   υπήήρχε   κήήπος166  και   στον   κήήπο   έένα   κενόό  

µμνηµμείίο,  όόπου  τοποθετήήθηκε  το  νεκρόό  του  σώώµμα.  Στο  απόόκρυφο  ευαγγέέλιο  Πέέτρου167,  

το  οποίίο  αν  και  βρέέθηκε  σε  χειρόόγραφο  του  8ου  αιώώνα168,  ανάάγεται  στις  αρχέές  µμάάλλον  

του  2ου  µμ.Χ.  αιώώνα169,  διαβάάζουµμε:  

“᾿Εχάάρησαν  δὲ  οἱ   ᾿Ιουδαῖοι  καὶ  δεδώώκασι  τῷ   ᾿Ιωσὴφ  τὸ  σῶµμα  αὐτοῦ  

ἵνα  αὐτὸ  θάάψῃ,  ἐπειδὴ  θεασάάµμενος  ἦν  ὅσα  ἀγαθὰ  ἐποίίησεν.  Λαβὼν  

δὲ   τὸν   Κύύριον   ἔλουσε   καὶ   εἴλησε   σινδόόνι   καὶ   εἰσήήγαγεν   εἰς   ἴδιον  

τάάφον  καλούύµμενον  κῆπον  ᾿Ιωσήήφ”170.  

                                            
163  Εκτόός   ελαχίίστων   εξαιρέέσεων   βλ   J.   Magness,   “What   Did   Jesus’   Tomb   Look   Like?”,   στο   The  

Burial  of  Jesus,  (Washington:  Biblical  Archaeology  Society,  2007),  2.  
164   Βλ.   Μ.   Γκουτζιούύδη,   “Το   κατάά   Ιωάάννην   Ευαγγέέλιο   και   οι   Σχετικέές   Αρχαιολογικέές  

Ανακαλύύψεις”,  116-‐‑117.  
165  Συνεπικουρείί  και  η  µμαρτυρίία  του  20:15  πως  αµμέέσως  µμετάά  την  ανάάσταση  του  Χριστούύ,  όόταν  ο  

Κύύριος  εµμφανίίσθηκε  στη    Μαρίία  εκείίνη  νόόµμιζε  πως  είίναι  ο  κηπουρόός.  
166  C.  S.  Keener,  The  Gospel  of  John,  1164.  
167  Βλ.   Ι.   Καραβιδόόπουλου,  Απόόκρυφα  Χριστιανικάά  Κείίµμενα,   τόόµμ.  Α΄   Απόόκρυφα  Ευαγγέέλια,   ΒΒ  

13,  (Θεσσαλονίίκη:  Πουρναράά,  2001),  117-‐‑135˙  J.  K.  Elliott  εκδ.,  The  Apocryphal  New  Testament,  A  collection  of  

Apocryphal  Christian  Literature,  (New  York:  Oxfort  University  Press),  150-‐‑159.      
168  J.K.  Elliott,  στο  ίίδιο,  150.  
169  Βλ.   Ι.   Καραβιδόόπουλου,   στο   ίίδιο,   σελ   123-‐‑124,   όόπου   και   σχετικήή   βιβλιογραφίία   για   τη  

προσπάάθεια  εντοπισµμούύ  της  χρονολογίίας.  
170  Ευαγγέέλιο  Πέέτρου,  23.1-‐‑24.2  



   49 

   Η   περιοχήή   του   Πανάάγιου   Τάάφου,   όόπως   αναφέέραµμε,   αποτελούύσε   κάάποτε   έένα  

λατοµμείίο.   Απόό   τη   χρήήση   του   λατοµμείίου   ολόόκληρη   η   περιοχήή   θα   ήήταν   γεµμάάτη   απόό  

χώώµμα   και   υπολείίµμµματα   βράάχων.   ΈΈτσι   µμετατράάπηκε   σε   κήήπο.   Για   την   επαλήήθευση  

αυτήής   της   υπόόθεσης   οι   αρχαιολόόγοι   βασίίζονται   στην   εύύρεση   καλλιεργήήσιµμου  

εδάάφους,  στο  χώώρο  που  προϋπήήρχε  το  λατοµμείίο.  Επίίσης,  ο  B.  Pixner171  µμας  πληροφορείί  

πως   ο   Ηρώώδης   ο   Μεγάάλος   στα   σχέέδιάά   του   για   τον   εξωραϊσµμόό   της   πόόλης   είίχε  

δηµμιουργήήσει  στο  χώώρο  αυτόό  έένα  µμεγάάλο  πάάρκο172,  καθώώς  η  λειτουργίία  του  λατοµμείίου  

είίχε   παυθείί,   έένεκα   των   κοιτασµμάάτων   που   ήήταν   εύύθραυστα   και   ακατάάλληλα   για  

οικοδοµμικήή   χρήήση.   ΌΌπως   είίναι   λογικόό,   η   εκµμετάάλλευση   των   βράάχων   απόό   τους  

λατόόµμους  για  την  εξαγωγήή  κοιτασµμάάτων  δηµμιούύργησαν  ιδανικέές  τοποθεσίίες,  τόόσο  για  

τη  δηµμιουργίία  µμικρώών  κρατήήρων  όόπου  θα  µμπορούύσαν  να  χρησιµμοποιηθούύν  ως  κήήποι,  

όόσο   και   ως   κοιλόότητες   εντόός   των   βράάχων   έέτσι   ώώστε   να   χρησιµμεύύσουν   ως   ταφικάά  

µμνηµμείία173.    

   Στον  Ιώώσηπο  διαβάάζουµμε:  

“τὸ  δὲ  δεύύτερον  τὴν  µμὲν  ἀρχὴν  ἀπὸ  πύύλης  εἶχεν,  ἣν  Γενὰθ  ἐκάάλουν  

τοῦ  πρώώτου  τείίχους  οὖσαν,  κυκλούύµμενον  δὲ  τὸ  προσάάρκτιον  κλίίµμα  

µμόόνον  ἀνῄει  µμέέχρι  τῆς  ᾿Αντωνίίας”174.  

Η  πύύλη  Γενάάθ,  των  Κήήπων  δηλαδήή,  που  αναφέέρει  ο  Ιώώσηπος  πράάγµματι  υπάάρχει.  

Συγκεκριµμέένα   τοποθετείίται   βόόρεια   του  πρώώτου   τείίχους,   εκείί  ακριβώώς  που  ξεκινάά   το  

δεύύτερο,  κοντάά  στο  ανάάκτορο  του  Ηρώώδη,  το  πραιτώώριο.  Επίίσης  σύύµμφωνα  πάάλι  µμε  τον  

Ιώώσηπο   γνωρίίζουµμε   πως   στη   συγκεκριµμέένη   κοιλάάδα   που   εκτεινόόταν   απόό   την   πύύλη  

Γενάάθ   υπήήρχε   µμια   δεξαµμενήή   µμε   το   όόνοµμα  Αµμύύγδαλον175,   η   οποίία   σύύµμφωνα   µμε   τους  

αρχαιολόόγους   υδροδοτούύσε   τους   κήήπους176.   ΌΌπως   είίναι   γνωστόό,   συνήήθως,   οι   πύύλες  

                                            
171  B.  Pixner,  The  Paths  of  The  Messiah,  305-‐‑306  
172  Bλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ  329,  upo  214,  όόπου  οι  Ιουδαίίοι  απαγορεύύονταν  

να  έέχουν  αρδευτικέές  καλλιεργήήσιµμες  εκτάάσεις  εντόός  των  τειχώών.  
173  Βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  217.  
174  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,  5.146.1-‐‑5.147.1.  
175  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,  5.468.3.  
176  Βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  216.  
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στα  Ιεροσόόλυµμα  έέπαιρναν  το  όόνοµμάά  τους  απόό  το  µμέέρος  στο  οποίίο  οδηγούύσαν.  ΆΆρα  για  

αυτόό   η   συγκεκριµμέένη   πύύλη   ονοµμάάστηκε   Γενάάθ,   δηλαδήή   των   Κήήπων.   ΈΈτσι   τα   όόσα  

αναφέέρει   ο   Ιωάάννης 177   καθώώς   και   το   απόόκρυφο   ευαγγέέλιο   του   Πέέτρου  

ανταποκρίίνονται   πλήήρως   µμε   την   πραγµματικήή   εικόόνα   της   Ιερουσαλήήµμ   καθώώς   το  

επιβεβαιώώνουν  τόόσο  γραπτέές  µμαρτυρίίες  όόσο  και  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα.  

   Επίίσης,  να  τονίίσουµμε  όότι  ο  Γολγοθάάς  περιελάάµμβανε  όόλη  την  ευρύύτερη  περιοχήή  

απόό  την  πύύλη  Γενάάθ  και  βόόρεια  απόό  αυτήήν.  Το  όόνοµμα  αυτόό  που  σηµμαίίνει,  όόπως  µμας  

πιστοποιούύν   τα   ευαγγέέλια   κρανίίου   τόόπος,   δόόθηκε   εξαιτίίας   της   µμορφολογίίας   του  

εδάάφους.   Ο   Πανάάγιος   Τάάφος,   όόπως   έέδειξε   η   σχετικήή   έέρευνα,   φαίίνεται   πως  

ανταποκρίίνεται  πράάγµματι  στον  “ἐν  τῷ  κήήπῳ  µμνηµμεῖον  καινὸν”178  του   Ιω.  19:41  για  τον  

τάάφο   του   Ιησούύ.   Πώώς   ήήταν   όόµμως   αυτόό   το   µμνηµμείίο;   Απόό   την   αρχαιολογικήή   έέρευνα  

ξέέρουµμε   πως   στην   Ιερουσαλήήµμ   χρησιµμοποιούύνταν   τρεις   πρακτικέές   ενταφιασµμούύ,   τα  

kokhim 179 ,   τα   αρκοσόόλια 180   και   ο   ενταφιασµμόός   εντόός   τάάφρου 181 .   Τα   kokhim   και   ο  

                                            
177  Αξίίζει   να   αναφέέρουµμε   έένα   ενδιαφέέρον   άάρθρο   το   οποίίο   µμε   τη   βοήήθεια   της   αφηγηµματικήής  

κριτικήής   προσέέγγισης   των   κειµμέένων   σε   συνδυασµμόό   µμε   τη   γνωστήή   γλωσσολογικήή   θεωρίία   περίί  

“σηµμαίίνοντος”   και   “σηµμαινοµμέένου”   καταλήήγει   πως   ο   συγγραφέέας,   αφηγητήής,   του   τετάάρτου  

ευαγγελίίου  χρησιµμοποιείί  τη  λέέξη  κήήπος  ως  σύύµμβολο  για  τους  αναγνώώστες  του.  Συγκεκριµμέένα  ο  κήήπος  

αποτελείί  τον  Παράάδεισο.  ΈΈτσι  ο  ενταφιασµμόός  του  Χριστούύ  εντόός  του  µμνηµμείίου  ανοίίγει  τις  πόόρτες  του  

Παραδείίσου.  Βλ.  R.  Zimmermann,  “Symbolic  Communication  between   John  and  His  Reader:  The  Garden  

Symbolism   in   John   19–20”,   στο  Anatomies   of  Narrative   Criticism  The   Past,   Present,   and   Futures   of   the   Fourth  

Gospel  as  Literature,  εκδ.  T.  Thatcher  και  S.  D.  Moore,  (Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  2008),  221-‐‑236.  
178  Θεωρούύµμε   δόόκιµμο   να   αναφέέρουµμε   πως   το   1867   στη   Ιερουσαλήήµμ   βρέέθηκε   έένας   τάάφος   ο  

οποίίος  εντελώώς  λανθασµμέένα  αποδόόθηκε  στον  τάάφο  του  Ιωσήήφ  απόό  την  Αριµμαθέέα  που  ενταφιάάστηκε  ο  

Χριστόός.  Συνοπτικάά  να  αναφέέρουµμε  πως  οι  αρχαιολόόγοι  πιστοποίίησαν  πως  αρχικάά  χρησιµμοποιήήθηκε  

κατάά  την  εποχήή  του  Σιδήήρου  και  ξανάά  µμετάά  στους  βυζαντινούύς  χρόόνους.  Σήήµμερα  ονοµμάάζεται  ο  τάάφος  

του  κήήπου   (The  Garden  Tomb)  και  εξακολουθείί  εντούύτοις  για  κάάποιους  χριστιανούύς,  να  θεωρείίται  ως  ο  

πραγµματικόός   τάάφος   του   Ιησούύ.   Για   περισσόότερα   Βλ.   G.   Barkay,   “The   Garden   Tomb:  Was   Jesus   Buried  

Here?”,  στο  The  Burial  of  Jesus,  (Washington:  Biblical  Archaeological  Society,  2007),  27-‐‑36.  
179  Για   τα   kokhim   βλ.   J.   Murphy-‐‑O’Connor,   Keys   to   Jerusalem:   Collected   Essays,   (Oxford:   Oxford  

University  Press,  2012),  186-‐‑187.  
180  R.  Hachlili,  Jewish  Funerary  Customs,  Practices  and  Rites  in  the  Second  Temple  Period,  Supplements  

to  the  Journal  for  the  study  of  Judaism  94,  (Leiden:  Brill,  2005),  70-‐‑72.  
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ενταφιασµμόός   εντόός   τάάφρου   ήήταν   τα   περισσόότερο   συνηθισµμέένα.   Συγκεκριµμέένα,   ο  

Rachel   Haclili   σε   µμια   εξειδικευµμέένη   µμελέέτη   του   για   τα   ιουδαϊκάά   ταφικάά   έέθιµμα,  

αναφέέρει   πως   “απόό   τους   950   τάάφους   που   έέχουν   βρεθείί   στα   Ιεροσόόλυµμα,   οι   οποίίοι  

ανάάγονται  στην  εποχήή  του  Δευτέέρου  Ναούύ,  µμόόνο  οι  140  περιέέχουν  αρκοσόόλια.  Επίίσης  αν  

συνυπολογίίσουµμε   πως   αυτοίί   οι   950   τάάφοι   αποτελούύν   µμόόνο   το   5-‐‑10%   των   τάάφων   που  

υπήήρχαν   κατάά   τη   συγκεκριµμέένη   περίίοδο,   τόότε   το   ποσοστόό   των   αρκοσολίίων   θα   ήήταν  

ακόόµμη  µμικρόότερο”182.  Αυτόό  συνέέβαινε  εξαιτίίας  του  κόόστους  των  αρκοσολίίων.  Μόόνο  τα  

ανώώτερα   µμέέλη   της   ιουδαϊκήής   κοινωνίίας   µμπορούύσαν   να   εξασφαλίίσουν   τέέτοιους  

τάάφους183.    

   Το   γεγονόός   πως   ο   τάάφος   του   Ιησούύ   ανήήκει   στη   κατηγορίία   των   αρκοσολίίων  

φωτίίζει   και   αναδεικνύύει   ακόόµμη   µμίία   αναφοράά   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου,   αυτήήν   που  

έέχουµμε184  στο  19:5-‐‑8  ”ἔρχεται  οὖν  καὶ  Σίίµμων  Πέέτρος  ἀκολουθῶν  αὐτῷ  καὶ  εἰσῆλθεν  εἰς  

τὸ   µμνηµμεῖον,   καὶ   θεωρεῖ   τὰ   ὀθόόνια   κείίµμενα,   7καὶ   τὸ   σουδάάριον,   ὃ   ἦν   ἐπὶ   τῆς   κεφαλῆς  

αὐτοῦ,  οὐ  µμετὰ  τῶν  ὀθονίίων  κείίµμενον  ἀλλὰ  χωρὶς  ἐντετυλιγµμέένον  εἰς  ἕνα  τόόπον.  8τόότε  

οὖν   εἰσῆλθεν   καὶ   ὁ   ἄλλος   µμαθητὴς   ὁ   ἐλθὼν   πρῶτος   εἰς   τὸ   µμνηµμεῖον   καὶ   εἶδεν   καὶ  

ἐπίίστευσεν·∙”.  Διόότι,  όόπως  παρατηρείί  ο  Μ.  Γκουτζιούύδης185:  

“Αυτόό  θα  µμπορούύσε  να  διαπιστωθείί  άάµμεσα  µμόόνο  σε  έέναν  τάάφο  αυτούύ  

του  τύύπου,  ενώώ  αν  ο  τάάφος  περιείίχε  kokhim  θα  ήήταν  αδύύνατο  να  δει  

κανείίς  τα  οθόόνια  χωρίίς  να  εισέέλθει  µμέέσα”.  

                                                                                                                                                 
181  Βλ.  J.  D.  Crossan,  Excavating  Jesus,  288.  
182  R.  Hachlili,  Jewish  Funerary  Customs,  2  
183  J.  D.  Crossan,  Excavating  Jesus  291  
184  Υπάάρχει  βέέβαια  και  η  αναφοράά  στο  Λκ  24:12  “Ὁ  δὲ  Πέέτρος  ἀναστὰς  ἔδραµμεν  ἐπὶ  τὸ  µμνηµμεῖον  

καὶ  παρακύύψας  βλέέπει   τὰ  ὀθόόνια  µμόόνα”.  ΌΌπως  βλέέπουµμε   όόµμως,   αφενόός   δεν  περιέέχει   τις   λεπτοµμέέρειες  

του  Ιωάάννη  και  αφετέέρου  αναφέέρει  το  ρήήµμα  παρακύύψας  που  σηµμαίίνει  σκύύβω,  κάάτι  που  θα  µμπορούύσε  να  

κάάνει  ακόόµμη  και  αν  είίχαµμε  Kokhim.  
185   Μ.   Γκουτζιούύδη,   “Το   κατάά   Ιωάάννην   Ευαγγέέλιο   και   οι   Σχετικέές   Αρχαιολογικέές  

Ανακαλύύψεις”,  118.  
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   ΌΌπως   αναφέέραµμε   στην   αρχήή   της   ενόότητας,   ο   Ιωάάννης   αναφέέρει   τον  

Νικόόδηµμο 186 ,   ο   οποίίος   ήήταν   Φαρισαίίος   και   εξέέχουσα   προσωπικόότητα   της  

Ιερουσαλήήµμ187,  µμάάλιστα  όόπως  τονίίζει  και  ο  Meier188,  αν  και  το  ευαγγέέλιο  καταφέέρεται  

εναντίίον  των  Φαρισαίίων,  εντούύτοις  ο  Νικόόδηµμος  αποτελείί  εξαίίρεση  καθώώς  το  τέέταρτο  

ευαγγέέλιο   κείίται   θετικάά   υπέέρ   του.   Στους   συγκεκριµμέένους   στίίχους   19:39-‐‑40,   ο  

Νικόόδηµμος  φέέρεται  να  βοηθάά  τον  Ιωσήήφ  στον  ενταφιασµμόό  του  Ιησούύ,  αφούύ  είίχε  φέέρει  

µμαζίί  του  αρώώµματα.  Εδώώ  ο   Ιωάάννης  πάάλι  διαφοροποιείίται  απόό  τους  συνοπτικούύς189,  οι  

οποίίοι  αναφέέρουν  πως  οι  γυναίίκες  είίχαν  αρώώµματα  µμαζίί  τους  για  το  σώώµμα  του  αλλάά  

δεν  κατάάφεραν  να  τα  χρησιµμοποιήήσουν,  καθώώς  όόταν  είίχαν  πάάει  στο  τάάφο  ο  Χριστόός  

είίχε  ήήδη  αναστηθείί190.    

   Σύύµμφωνα   µμε   τα   ιουδαϊκάά   έέθιµμα   ταφήής   υπήήρχαν   τρεις   φάάσεις   που    

χρησιµμοποιούύνταν   τα   αρώώµματα   στους   νεκρούύς:   για   την   προετοιµμασίία   του   νεκρικούύ  

σώώµματος   στο   σπίίτι,   κατάά   τη   διαδικασίία   της   µμεταφοράάς   του   σώώµματος   και   στον  

ενταφιασµμόό191.   Είίναι   δόόκιµμο   να   αναφέέρουµμε   πως,   όόπως   πληροφορούύµμαστε   απόό   τα  

αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   σε   ταφικάά   ιουδαϊκάά   µμνηµμείία,   ήήταν   πολύύ   διαδεδοµμέένο  

ιδιαίίτερα  κατάά  την  εποχήή  του  δεύύτερου  Ναούύ,  µμαζίί  µμε  τον  νεκρόό  να  εναποθέέτουν  οι  

πλησιέέστεροίί  του  και  αρωµματοδοχείία,  τα  Unguentaria192.  Σύύµμφωνα  µμε  τη  Μισνάά193    τον  
                                            

186  Βλ.  M.  Marshall,  The  Portrayals  of  the  Pharisees  in  the  Gospels  and  Acts,  (Göttingen:  Vandenhoeck  

and   Ruprecht,   2015),   214-‐‑227,   κυρίίως   τις   σελ.   222-‐‑226˙   J.   Paulien,   “Nicodemus”,  ABD,   4:1105-‐‑1106,   όόπου  

αναφέέρονται  όόλες  οι  θεωρίίες  που  έέχουν  αναφερθείί  για  το  πρόόσωπόό  του  απόό  τους  ερµμηνευτέές.  
187  Βλ  την  αναφοράά  του  Ιησούύ  για  εκείίνον  3:10  “σὺ  εἶ  ὁ  διδάάσκαλος  τοῦ  Ἰσραὴλ”.  
188  J.   Meier,  Un   Ebreo   Marginale.   Ripensare   Il   Jesu   Storico.   τόόµμ.   3.   Compagni   e   Antagonisti,.   µμτφ   L.  

Santis.(Brescia:  editrice  Queriniana,  2003),  389.  
189  D.  A.  Smith,  ‘“Look,  the  place  where  they  put  him”  (Mk  16:6):  The  space  of  Jesus’  tomb  in  early  

Christian   memory’,   HTS   Teologiese   Studies/Theological   Studies   70.1   (2014):   1-‐‑8.   http://dx.doi.org/10.4102/  

hts.v70i1.2741    
190  D.  Green,  “Sweet  Spices  in  the  Tomb:  An  Initial  Study  on  the  Use  of  Perfume  in  Jewish  Burials”,  

στο  Commemorating  the  Dead  Texts  and  Artifacts  in  Context.  Studies  of  Roman,  Jewish  and  Christian  Burials,  εκδ.  

L.  Brink  κ.άά.  (New  York:  Walter  de  Gruyter,  2008),  163.  
191  D.  Green,  “Sweet  Spices  in  the  Tomb”,  160.  
192  Βλ.  R.  Hachlili,  στο  ίίδιο,  383-‐‑385˙  D.  Green,  “Sweet  Spices  in  the  Tomb”,  169-‐‑173.  
193  m.  Shabbat  24:5  
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νεκρόό  µμπορείί   κάάποιος   να   τον  αλείίψει  µμε  αρώώµματα  και   να   τον  πλύύνει,   ακόόµμη  και   το  

Σάάββατο.  ΈΈπειτα  απόό  τη  µμυράάλειψη,  τυλίίγεται  µμε  τα  οθόόνια.  ΌΌπως  είίναι  σαφέές  στον  

Ιησούύ  δε  τηρήήθηκαν  ακριβώώς  ούύτε  τα  τρίία  στάάδια  που  αναφέέραµμε,  ούύτε  το  πλύύσιµμο  µμε  

το   νερόό,   παρόόλα   αυτάά   όόµμως   βλέέπουµμε   πως   ο   Ιωάάννης,   αναφέέρει   στο   ευαγγέέλιο  

συγκεκριµμέένες   πληροφορίίες   που   συµμφωνούύν   µμε   τα   ιουδαϊκάά   έέθιµμα   της   εποχήής   του  

Ιησούύ.   Βέέβαια,   να   παρατηρήήσουµμε   πως   η   ποσόότητα   που   αναφέέρει   το   κείίµμενο,   ως  

λύύτρα  εκατόό,  φαίίνεται  υπερβολικήή194  καθώώς  αντιστοιχείί  περίίπου  σε  32  κιλάά195!  

  

2.  Το  Σάάβανο  του  τάάφου  στην  κοιλάάδα  Ενώώµμ  
     

   Στην   προηγούύµμενη   ενόότητα   αναφέέραµμε   πως   το   τέέταρτο   ευαγγέέλιο  

διαφοροποιείίται   απόό   τα   συνοπτικάά   ως   προς   το   ύύφασµμα   που   χρησιµμοποιήήθηκε   στο  

νεκρόό  σώώµμα  του  Χριστούύ.  Ο  Ιωάάννης  αναφέέρει  πως  τύύλιξαν  το  νεκρόό  σώώµμα  µμε  οθόόνια,  

ενώώ  οι  συνοπτικοίί  µμε  σινδόόνη196.  Κατ’  αρχήήν  θα  πρέέπει  να  προσδιορίίσουµμε  τι  είίναι  το  

καθέένα.  Τα  οθόόνια197  είίναι  λινάά  λεπτάά  υφάάσµματα  σε  µμορφήή  λωρίίδων,  ενώώ  η  σινδόόνη198  

λεπτόό  ύύφασµμα,  το  σεντόόνι.  Οπόότε  στη  µμίία  περίίπτωση  έέχουµμε  µμια  αναφοράά  για  αρκετάά  

υφάάσµματα   που   τυλίίχτηκαν   στο   νεκρόό   σώώµμα,   ενώώ   στη   δεύύτερη   για   έένα   σεντόόνι   που  

τυίίχθηκε   γύύρω   απόό   το   σώώµμα   του   Ιησούύ.   Σύύµμφωνα   µμε   τα   έέθιµμα   ταφήής   οι   Ιουδαίίοι  

χρησιµμοποιούύσαν   συνήήθως   διάάφορες   λωρίίδες   υφάάσµματος,   τα   οθόόνια,   χωρίίς   όόµμως   η  

σινδόόνη   να   είίναι   κάάτι   απαγορευτικόό199 .   Αυτόό   φαίίνεται   αφενόός   απόό   κείίµμενα   και  

                                            
194  C.   S.   Keener,  The  Gospel   of   John,   1163,   θεωρείί   µμεγάάλη   την   αναφερόόµμενη   ποσόότητα   παρόόλα  

αυτάά  όόµμως  πιστεύύει  πως  είίναι  πιθανόό  να  ανταποκρίίνεται  στη  πραγµματικόότητα.      
195  Βλ.  S.  Grasso,  Il  Vangelo  di  Giovanni.  Commento  esegetico  e  teologico,  (Roma:  Città  Nuova  Editrice,  

2008),  749.  
196  Βέέβαια   ο   Λουκάάς   στο   Λκ   24:12   αναφέέρει   πως   στο   µμνήήµμα   του   Ιησούύ   µμετάά   την   ανάάσταση  

βρέέθηκαν  οθόόνια.  
197  Σ.  Ευστρατιάάδου,  “οθόόνιον”,  Λεξικόό  της  Καινήής  Διαθήήκης,  (Αλεξάάνδρεια,  1910),  544-‐‑545.  
198  Σ.  Ευστρατιάάδου,  “σινδώών”,  στο  ίίδιο,  743.  
199  Βλ.   O.   Shamir,      “A   burial   textile   from   the   first   century   CE   in   Jerusalem   compared   to   roman  

textiles   in   the   land   of   Israel   and   the   Turin   Shroud”,      SHS  Web   of   Conferences   15,   00010   (2015):      7.   DOI:  

10.1051/shsconf/20151500010  όόπου  αναφέέρει  ως  παράάδειγµμα  τον  εβραίίο  ραβίίνο  του  2ου  αιώώνα  Ιούύδα  που  
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αφετέέρου   απόό   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα,   τα   οποίία   όόµμως   ανάάγονται   σε   εποχέές   είίτε  

µμεταγενέέστερες,  είίτε  προγενέέστερες  του  Χριστούύ200.  

   Το   2000   µμ.Χ.,   όόµμως,   ο   αρχαιολόόγος   Gibson 201   ηγήήθηκε   µμιας   αρχαιολογικήής  

ανασκαφήής,  τα  ευρήήµματα  της  οποίίας  είίναι  εξόόχως  ενδιαφέέροντα.  Στη  κοιλάάδα  Ενώώµμ,  

στους  πρόόποδες  του  ΌΌρους  Σιώών  της  Ιερουσαλήήµμ,  στην  περιοχήή  που  αναφέέρεται  στα  

ευαγγέέλια   ως   ακελδαµμάά,   η   οποίία   αποτελούύσε   νεκρόόπολη   καθώώς   εκείί   βρίίσκονται  

αρκετοίί   τάάφοι202,  ανακαλύύφθηκε   έένας,   ο   οποίίος  ως   τόότε   είίχε   διαφύύγει   της  προσοχήής  

των  αρχαιολόόγων  που  ασχολήήθηκαν  µμε  τη  συγκεκριµμέένη  περιοχήή.  Σήήµμερα  βρίίσκεται  

κάάτω  απόό  έένα  κτήήριο,   το  οποίίο  ανάάγεται  στην  εποχήή  των  σταυροφόόρων,  γνωστόό  ως  

Οίίκος  Charnel203.  Επίίσης  αξίίζει  να  αναφέέρουµμε  πως  κοντάά  βρίίσκεται  και  ο  τάάφος  του  

ΆΆννα  του  αρχιερέέα204.  

                                                                                                                                                 
ήήθελε   να   ταφείί  µμε   έένα  σεντόόνι.   Για  περισσόότερα  για  αυτόόν   βλ.  Dvorjetski,   E.   "ʺThe  Medical  History   of  

Rabbi  Judah  the  Patriarch:  A  Linguistic  Analysis."ʺ  HS  43.1  (2002):  39-‐‑55.  
200  Bλ.   O.   Shamir,   στο   ίίδιο.   Στο   άάρθρο   της   µμπορούύµμε   να   δούύµμε   σε   δύύο   πίίνακες   το   συνολικόό  

αριθµμόό,  το  υλικόό  κατασκευήής  καθώώς  και  τον  τρόόπο  ύύφανσης  των  διαφόόρων  υπολειµμµμάάτων  απόό  σάάβανα  

που  βρέέθηκαν  στην  ευρύύτερη  περιοχήή  του  Ισραήήλ.  Πρβλ.  D.  Fulbright,  “Akeldama  repudiation  of  Turin  

Shroud   omits   evidence   from   the   Judean  Desert”,   Εισήήγηση   που   παρουσιάάστηκε   στο   Proceedings   of   the  

International  Workshop  on   the  Scientific  approach   to   the  Acheiropoietos   Images,  ENEA  Frascati,   Italy,  4-‐‑6  

Μαΐου  2010.  
201  Για   το   χρονικόό   της   αρχαιολογικήής   ανακάάλυψης   βλ.   S.   Gibson,  Οι   τελευταίίες   ηµμέέρες   του  

Ιησούύ,  243-‐‑256.    
202  G.  Avni  and  Z.  Greenhut,  The  Akeldama  Tombs,  Three  Burial  Caves  in  the  Kidron  Valley,  Jerusalem:  

Israel  Antiquities  Authority  Reports,  1996.  
203  Για  το  συγκεκριµμέένο  κτήήριο,  το  οποίίο  αποτελούύσε  µμέέρος  ταφήής  κυρίίως  προσκυνητώών  στην  

Ιερουσαλήήµμ  βλ.  N.  B.  Bobner,  “Earth  from  Jerusalem  in  the  Pisan  Camposanto”,  στο  Between  Jerusalem  and  

Europe:  Essays  in  Honour  of  Bianca  Kühnel,  εκδ.  R.  Bartal  και  H.  Vonholt,  (Boston:  Brill,  2015),  74-‐‑94(85-‐‑87)˙  D.  

Pringle,   The   Churches   of   the   Crusader   Kingdom   of   Jerusalem:   Volume   3,   The   City   of   Jerusalem,   (Cambridge:  

Cambridge  University  Press,  2007),  223-‐‑224.  
204  Βλ.  C.  Evans,      Jesus  and  his  World:  The  archaeological   evidence,   (London:  Westminster   John  Knox  

Press,  2012),  96-‐‑97.  Πρβλ  J.  Bowman,  The  Fourth  Gospel  and  the  Jews:  A  Study  in  R.  Akiba,  Esther,  and  the  Gospel  

of  John,  (Eugene:  Pickwick  Publications,  1975),  282  όόπου  ο  συγγραφέέας  πιστεύύει  πως  είίναι  ο  υιόός  του  ΆΆννα  

του  αρχιερέέα,  επίίσης  ΆΆννας  και  αυτόός.  
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   Ο   τάάφος   αποτελείίται205  απόό   δύύο   θαλάάµμους,   στον   πρώώτο   υπάάρχουν   ταφικέές  

εσοχέές  ήή  κόόγχες,   τα  λεγόόµμενα  kokhim,  καθώώς  και  σηµμείία  για  τη  συλλογήή  των  οστώών  

µμετάά   απόό   τη   διαδικασίία   του   ossilegium206.   Στον   δεύύτερο   θάάλαµμο,   ο   οποίίος   βρίίσκεται  

χαµμηλόότερα  απόό  τον  πρώώτο,  υπήήρχαν  πολλάά  σπασµμέένα  οστεοφυλάάκια,  εξαιτίίας  των  

τυµμβωρύύχων   που   είίχαν   προηγηθείί.   ΌΌπως   και   στον   πρώώτο   θάάλαµμο   έέτσι   και   στον  

δεύύτερο  βρέέθηκαν  επίίσης  kokhim  και  σηµμείία  για  την  εναπόόθεση  των  οστώών  καθώώς  και  

δύύο   µμικράά   δωµμάάτια.   Σε   έένα   απόό   τα   kokhim   του   δευτέέρου   θαλάάµμου,   εντοπίίστηκαν  

τεµμάάχια  οστώών,  µμίία  µμπούύκλα  µμαλλιώών  καθώώς  και  υπολείίµμµματα  σαβάάνου.  Ακόόµμη,  µμια  

ευτυχήής   συγκυρίία   αναφορικάά   µμε   τη   παρούύσα   ανακάάλυψη   είίναι   οι   περιβαλλοντικέές  

συνθήήκες   του   τάάφου,   οι   οποίίες   διαφέέρουν   µμε   εκείίνες   άάλλων   ταφικώών   ευρηµμάάτων,  

καθώώς  υπήήρχε  έέλλειψη  υγρασίίας.  Επίίσης  στο  νεκρόό  σώώµμα  δεν  είίχε  πραγµματοποιηθείί  

δεύύτερη  ταφήή,  το  ossilegium.  ΈΈτσι  κατέέστη  δυνατόό  να  συντηρηθείί  το  σάάβανο.       

   Σύύµμφωνα   µμε   τη   ραδιοχρονολόόγηση   αποκαλύύφθηκε   πως   το   σάάβανο  

χρονολογείίται  στις  αρχέές  του  1ου  αιώώνα  µμ.Χ.  Επίίσης,  ο  έέλεγχος  των  υπολειµμµμάάτων  του  

σαβάάνου   έέδειξε   όότι   αποτελούύνταν   απόό   τουλάάχιστον   τέέσσερα   διαφορετικάά   είίδη  

υφάάσµματος,  κυρίίως  όόµμως  απόό  λινάά  και  µμάάλλινα,  τα  οποίία  είίχαν  υφανθείί  σε  σχήήµμα  “S”  

ήή   “Z”207.   Αυτόός   ο   τρόόπος   ύύφανσης   µμας   αποδεικνύύει   πως   δεν   είίχαν   παραχθείί   στην  

Παλαιστίίνη   αλλάά   ήήταν   εισαγόόµμενα.   Σύύµμφωνα   µμε   την   Shamir,   την   υπεύύθυνη   της  

µμελέέτης   των   υφασµμάάτων,   το   µμεγαλύύτερο   τεµμάάχιο   υφάάσµματος   που   βρέέθηκε   είίναι  

διαστάάσεων  16  επίί  16  εκατοστώών  και  υπήήρχε  πάάνω  απόό  το  κεφάάλι  και  τα  µμαλλιάά,  το  

λεγόόµμενο  σουδάάριο208.   Βέέβαια   να  σηµμειώώσουµμε  πως  µμπορείί   στο  Δτ   22:11209,   όόπως   και  

                                            
205  Για  την  κάάτοψη  του  τάάφου  βλ.  C.  D.  Matheson,  K.K.  Vernon,  κ.άά.,  “Molecular  Exploration  of  

the   First-‐‑Century   Tomb   of   the   Shroud   in   Akeldama"ʺ,   Jerusalem.   PLoS   ONE   5(4)   2010:   2,   εικόόνα   1.  

10.1371/annotation/32ada7b9-‐‑3772-‐‑4c08-‐‑9135-‐‑b5c0933f0b5e.   doi:10.1371/annotation/32ada7b9-‐‑3772-‐‑4c08-‐‑

9135-‐‑b5c0933f0b5e,    
206  Για  το  ossilegium  βλ.  E.  M.  Meyers,  "ʺSecondary  Burials  in  Palestine."ʺ  BA  33.1  (1970):  2-‐‑29.  Αυτήή  η  

συνήήθεια  των  Ιουδαίίων  καταργήήθηκε  τον  3ο  αιώώνα  µμ.Χ.  βλ.  J.  Magness,  "ʺOssuaries  and  the  Burials  of  Jesus  

and  James."ʺ  JBL  124.1  (2005):  136.  
207     Για   τη   µμορφήή   αυτώών   των   τρόόπων   ύύφανσης   βλ.  M.   -‐‑   L.  Nosch,   C.  Michel,  M.  Harlow   εκδ.,  

Prehistoric,  Ancient  Near  Eastern  &  Aegean  Textiles  and  Dress,  (Oxford:  Oxbow  Books,  2014):  5-‐‑8.  
208  Βλ.  O.  Shamir,  στο  ίίδιο,  3.  
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στη   Μισνάά210  να   απαγορεύύεται   η   χρήήση   ρούύχων   που   έέχουν   υφανθείί   απόό   λινόό   και  

µμαλλίί,  το  λεγόόµμενο  Sha'ʹatnez,  εξαίίρεση  όόµμως  αποτελούύν  τα  νεκρικάά  σάάβανα211.    

   Κατόόπιν   µμελέέτης   των   υπολειµμµμάάτων   των   οστώών212 ,   των   µμαλλιώών   και   του  

υπόόλοιπου  υλικούύ  φάάνηκε  πως  πρόόκειται   για   έέναν   ενήήλικο  άάνδρα,   ο   οποίίος   έέπασχε  

απόό   λέέπρα   και   φυµματίίωση213.   Επιπλέέον,   σύύµμφωνα   µμε   την   εξέέταση   DNA214  και   των  

υπολοίίπων   οστώών   που   βρέέθηκαν   στη   σπηλιάά,   φάάνηκε   πως   ο   συγκεκριµμέένος   ήήταν  

συγγενήής  µμε  άάλλα  πέέντε  πρόόσωπα  που  είίναι  ενταφιασµμέένα  στο  ίίδιο  σηµμείίο.  Συνεπώώς,  

πρόόκειται   για   έέναν   οικογενειακόό   τάάφο.  Μάάλιστα   και   άάλλα   τρίία   άάτοµμα   εντοπίίστηκε  

πως  ήήταν  προσβεβληµμέένα  απόό  φυµματίίωση215.    

   Συνοψίίζοντας,   βλέέπουµμε   πως   ο   συγκεκριµμέένος   άάντρας   ανήήκε   σε   πλούύσια  

οικογέένεια,  αυτόό  µμαρτυρείίται  απόό  την  τοποθεσίία  του  τάάφου,  κοντάά  στην  Ιερουσαλήήµμ,  

δίίπλα   στον   τάάφο   του   ΆΆννα,   αυτούύ   του   σηµμαντικούύ   αρχιερέέα,   καθώώς   και   απόό   το  

σάάβανόό  του,  το  οποίίο  αποτελούύνταν  όόπως  προαναφέέραµμε  απόό  εισαγόόµμενα  υφάάσµματα  

τα  οποίία  θα  είίχαν  υψηλόό  κόόστος.  

   Για   την   έέρευνάά   µμας   είίναι   µμια   ιδιαιτέέρως   σηµμαντικήή   ανακάάλυψη   διόότι   µμας  

αποκάάλυψε  πως  την  ίίδια  εποχήή  µμε  τον  Χριστόό  ως  σάάβανο  χρησιµμοποιούύνταν  διάάφορες  

λωρίίδες   υφάάσµματος   καθώώς   και   στο   κεφάάλι   έένα   ξεχωριστόό   µμεγαλύύτερο   ύύφασµμα,   το  
                                                                                                                                                 

209  “οὐκ  ἐνδύύσῃ  κίίβδηλον,  ἔρια  καὶ  λίίνον,  ἐν  τῷ  αὐτῷ.”  
210    m.  Kilayim  9:8,  συγκεκριµμέένα  εδώώ  αναφέέρει  πως  αυτόός  που  θα  φορέέσει  τέέτοιο  έένδυµμα  θα  

βρει  αντιµμέέτωπο  τον  πατέέρα  του  στον  ουρανόό.  
211  m.  Kilayim  9:4  
212  Μόόνο  το  5%  έέχει  διασωθείί  βλ.  C.  Matheson,  “Molecular  Exploration  of  the  First-‐‑Century  Tomb  

of  the  Shroud  in  Akeldama”,  1.  
213  Σύύµμφωνα  µμε  τον  Gibson  “η  ταυτοποίίηση  της  ασθέένειας  Χάάνσεν  στον  σαβανωµμέένο  εµμφανίίζεται  

ως  η  πρώώτη  επιστηµμονικήή  µμαρτυρίία  της  αρχαιόότερης  εµμφάάνισης  της  ασθέένειας  στον  Ισραήήλ”,  S.  Gibson,  

Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  255.  
214  Για   τη   πλήήρη   διαδικασίία   ελέέγχου   βλ.   C.   Matheson,   “Molecular   Exploration   of   the   First-‐‑

Century  Tomb  of  the  Shroud  in  Akeldama”.  
215  H   συγκεκριµμέένη   εύύρεση   είίναι   διαφωτιστικήή   για   τις   ασθέένειες   στο   αρχαίίο   Ισραήήλ,   καθώώς  

αποτελείί  το  πρώώτο  εύύρηµμα  που  έέχουµμε  στη  διάάθεσήή  µμας  βλ.  R.  Zeffert,  DNA  of  Jesus-‐‑era  shrouded  man  in  

Jerusalem   reveals   earliest   case   of   leprosy,   The   Hebrew   University   of   Jerusalem  

http://www.huji.ac.il/dovrut/ShroudLeprosy.doc  
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σουδάάριο.  Συνεπώώς,  όόταν  ο  Ιωάάννης  αναφέέρει  τη  λέέξη  οθόόνια  και  σουδάάριο  20:7,11:44  

παραθέέτει  µμια  λεπτοµμερήή  και  αληθήή  εικόόνα  των  γεγονόότων  που  περιγράάφει.  

  

  

3.  Το  οστόό  του  εσταυρωµμέένου  ανδρα  
     

   Εξαιτίίας  του  τρόόπου  θανάάτωσης  του  Ιησούύ,  µμε  σταύύρωση  έέχουν  εγερθείί  αρκετάά  

ερωτήήµματα   στους   ερευνητέές   για   το   αν   ο   σταυρωµμέένος   Ιησούύς   είίχε   ταφείί   στο   κενόό  

τάάφο  του  Ιωσήήφ  ήή  όόχι.  Υπάάρχουν  έέτσι  πολλέές  θεωρίίες  περίί  της  ταφήής  του.  

   Ο   R.   Brown216  ισχυρίίζεται   πως   o   Ιησούύς   θα   πρέέπει   να   ενταφιάάστηκε   στους  

ειδικούύς  τάάφους  που  διατηρούύσαν  οι  Ιουδαίίοι  για  τους  νεκρούύς  εγκληµματίίες,  καθώώς  ο  

Ιωσήήφ   ο   απόό   Αριµμαθέέας   όόντας   µμέέλος   του   Μεγάάλου   Συνεδρίίου   (Sanhedrin)   είίχε  

πρόόσβαση   σε   αυτούύς   του   τάάφους,   όόπου   εναπέέθεσε   το   νεκρόό   σώώµμα   του   Ιησούύ.   Η  

συγκεκριµμέένη  άάποψη  δεν  έέχει  γίίνει  αποδεκτήή  απόό  την  έέρευνα,  διόότι  το  Sanhedrin  δεν  

διατηρούύσε  λαξευτούύς  τάάφους  για  τους  εγκληµματίίες  παράά  µμονάάχα  κάάποια  έέκταση  γης  

για  να  θαφτούύν217,  όόπως  αναφέέρεται  και  στο  Μτ  27:7-‐‑8.  Επίίσης  ο  Gibson218  απορρίίπτει  

αυτήήν   τη   θεωρίία,   καθώώς   αναφέέρει   πως   µμπορείί   να   υπήήρχαν   δύύο   χώώροι   ταφήής   των  

εκτελεσµμέένων,  οι  οποίίοι  όόµμως  προορίίζονταν,  είίτε  για  όόσους  είίχαν  αποκεφαλιστείί  και  

στραγγαλιστείί,   είίτε   για   όόσους   είίχαν   λιθοβοληθείί   και   πυρποληθείί.   Βέέβαια,   ο   Ιησούύς  

όόµμως  εκτελέέστηκε  απόό  Ρωµμαίίους219.  Στην  ερµμηνείία  αυτήή,  υποφώώσκει  η  αντίίληψη  πως  

η   σταύύρωση   δεν   αποτελούύσε   µμέέσο   τιµμωρίίας   για   τους   Ιουδαίίους,   καθώώς   απόό   τις  

ραβινικέές  πηγέές  γνωρίίζουµμε  πως  οι  ιουδαϊκέές  µμέέθοδοι  τιµμωρίίας  ήήταν  ο  λιθοβολισµμόός,  

ο   αποκεφαλισµμόός,   η   πυράά   και   ο   απαγχονισµμόός 220 .   Πάάντως,   κατάά   την   έέρευνα221  

                                            
216  R.  E.  Brown,  "ʺThe  Burial  οf  Jesus  (Mark  15:42-‐‑47)."ʺ  CBQ  50.2  (1988):  233-‐‑45  
217  βλ.  J.  Magness,  Stone  and  Dung,  171.  
218  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  233  
219  Με  απόόλυτη  βεβαιόότητα  µμπορούύµμε  να  πούύµμε  πως  ο  Χριστόός  σταυρώώθηκε  υπόό   τον   έέλεγχο  

και   τη  δικαιοδοσίία  των  Ρωµμαίίων  βλ.  B.  R.  McCane,   "ʺWhere  No  One  Had  Yet  Been  Laid"ʺ:  The  Shame  of  

Jesus'ʹ  Burial”,  στο  Authenticating  The  Activities  of  Jesus,  έέκδ.  B.  Chilton  και  C.  A.  Evans,  (Leiden:  Brill,  1999),  

432.    
220  m.  Sanhedrin  7:1  
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παρατηρήήσαµμε  πως  υπάάρχει   η  πρόόταση  όότι   η   σταύύρωση  χρησιµμοποιούύνταν  και  απόό  

τους  Ιουδαίίους.  Συγκεκριµμέένα  στο  Δτ  21:22-‐‑23  διαβάάζουµμε222:    

“Εὰν   δὲ   γέένηται   ἔν   τινι   ἁµμαρτίία   κρίίµμα   θανάάτου   καὶ   ἀποθάάνῃ   καὶ  

κρεµμάάσητε  αὐτὸν  ἐπὶ  ξύύλου,  23οὐκ  ἐπικοιµμηθήήσεται  τὸ  σῶµμα  αὐτοῦ  

ἐπὶ   τοῦ   ξύύλου,   ἀλλὰ   ταφῇ   θάάψετε   αὐτὸν   ἐν   τῇ   ἡµμέέρᾳ   ἐκείίνῃ,   ὅτι  

κεκατηραµμέένος   ὑπὸ   θεοῦ   πᾶς   κρεµμάάµμενος   ἐπὶ   ξύύλου·∙   καὶ   οὐ  

µμιανεῖτε  τὴν  γῆν,  ἣν  κύύριος  ὁ  θεόός  σου  δίίδωσίίν  σοι  ἐν  κλήήρῳ”.  

Το  οποίίο  βέέβαια   ερµμηνεύύεται  απόό  πολλούύς223  ως  απαγχονισµμόός  και   όόχι  σταύύρωση224.  

Εντούύτοις,      το   4Q169   (4QpNah) 225   φαίίνεται   να   ερµμηνεύύει   το   εν   λόόγω   χωρίίο   του  

Δευτερονοµμίίου  ως  στάάυρωση226.  Ακόόµμη,   όόπως  µμας  πληροφορείί   ο   Ιώώσηπος227,   υπάάρχει  

                                                                                                                                                 
221  Βλ.  B.D.  Ehrmam,  Jesus,  apocalyptic  prophet  of  the  new  millennium,  (New  York:  Oxford  university  

press,  1999),  223.    
222  Για  την  ερµμηνείία  του  βλ.  µμεταξύύ  άάλλων  B.  R.  McCane,  "ʺWhere  No  One  Had  Yet  Been  Laid"ʺ:  

The   Shame   of   Jesus'ʹ   Burial”,   439˙   D.   W.   Chapman,  Ancient   Jewish   and   Christian   Perceptions   of   Crucifixion,  

(Tubingen:  Mohr  Siebeck,  2008),  117-‐‑149.  Πρβλ.  E.  J.  Woods,  Deuteronomy,  An  Introduction  and  Commentary,  

TOTC  5,  (Nottingham:  InterVarsity  Press,  2011),  236  όόπου  αποκλείίει  τη  περίίπτωση  αναφοράάς  του  χωρίίου  

σε  σταύύρωση.    
223  J.  M.  Baumgarten,  “Does  tlh  in  the  Temple  Scroll  Refer  to  Crucifixion?”  JBL  91.4  (1972):  472-‐‑481  

Πρβλ.  C.  Evans,  “Hanging  and  Crucifixion  in  Second  Temple  Israel:  Deuteronomy  21:22-‐‑23  in  the  Light  of  

Archaeology   and   the   Dead   Sea   Scrolls”,   στο  Qumran   und   die   Archäologie,  F.   Claussen   εκδ.,  WUNT   278,   (  

Tübingen:  Mohr  Siebeck,  2011),  481-‐‑501.  
224  Για  τη  διαδικασίία  του  απαγχονισµμούύ  βλ.  m.  Sanhedrin  6:4.  
225  Ορισµμέένοι   ερευνητέές   παραθέέτουν   και   το   11Q   Temple   64:6-‐‑13   για   περισσόότερα   βλ.   J.   A.  

Fitzmyer,  To  Advance  the  Gospel.  New  Testament  Studies.  2η  έέκδ.,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  1998),  

135    και    M.  J,  Bernstein,  Reading  and  Re-‐‑Reading  Scripture  at  Qumran,    τόόµμ.  2,  STDJ    107,  (Leiden:  Brill,  2013  

)575-‐‑591   που   εξετάάζει   τη   περίίπτωση   πως   το   συγκεκριµμέένο   τµμήήµμα   του   χειρογράάφου   να   αποτελείί   µμια  

ερµμηνείία  του  παλαιοδιαθηκικούύ  χωρίίου.    
226  βλ.  S.  L.  Berrin,  The  Pesher  Nahum  Scroll  from  Qumran.  An  Exegetical  Study  of  4Q169,  (Boston,  Brill,  

2004),  165-‐‑192.  Για  τη  συζήήτηση  αν  η  συγκεκριµμέένη  αναφοράά  αποδίίδεται  σε  Ιουδαίίους  ήή  εθνικούύς  βλ.  G.  

Doudna,   "ʺWho   is   the   Lion   of   Wrath   of   Pesher   Nahum?   A   Brief   Analysis”,   στο  Historie   og   konstruktion:  

Festskrift   til  Niels   Peter   Lemche   i   anledgning   af   60   aars   foedselsdagen   den   6   September   2005,  M.  Mueller  &   T.L.  

Thompson  (εκδ.)  (Copenhagen:  Museum  Tusculanums  Forlag,  2005),  87-‐‑105.  
227  Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία,  13.380.3-‐‑13.381.1.    
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το  περιστατικόό  της  σταύύρωσης  των  800  Φαρισαίίων  απόό  τον  Αλέέξανδρο  Ιανναίίο.  ΈΈτσι  

φαίίνεται  πιθανόό  πως  αν  και  η  σταύύρωση  δεν  αποτελούύσε  επίίσηµμη  πρακτικήή  τιµμωρίίας  

απόό  τους  Ιουδαίίους,  παρόόλα  αυτάά  για  κάάποιο  χρονικόό  διάάστηµμα  υιοθετήήθηκε228.    

   Ανεξάάρτητα   όόµμως   αν   οι   Ιουδαίίοι   χρησιµμοποιούύσαν   τη   σταύύρωση   ήή   όόχι,   στην  

περίίπτωση   του   Ιησούύ   ξέέρουµμε   πως   η   διαδικασίία   σταύύρωσήής   του   διενεργήήθηκε   απόό  

τους   Ρωµμαίίους.   ΌΌπως   είίναι   γνωστόό,   οι   Ρωµμαίίοι   απαγορεύύαν   την   ταφήή   των  

καταδικασµμέένων  σε  θάάνατο,   όόπως  µμαρτυρείί   ο  Τάάκιτος,   στο   έέκτο   του  βιβλίίου  που   το  

συνέέταξε  περίί  το  32   -‐‑  37  µμ.Χ.229  Ο  λόόγος  για  για  αυτήήν  την  τακτικήή  τους  ήήταν  διττόός,  

αφενόός   µμεν   η   υποτίίµμηση   του   θανόόντα,   αφετέέρου   δε   o   παραδειγµματισµμόός   και  

σωφρονισµμόός  των  υπολοίίπων  κατοίίκων  της  ρωµμαϊκήής  αυτοκρατορίίας.  Βασιζόόµμενος  σε  

αυτόό   το  πλαίίσιο   ο  Crossan   καταθέέτει   τη   δικήή   του  άάποψη  περίί   της   ταφήής   του   Ιησούύ,  

υποστηρίίζοντας  πως  είίναι  απίίθανο  ο  Ιησούύς  να  ενταφιάάστηκε  αλλάά  πιθανόότερο  ήήταν  

να  πετούύσαν   το   σώώµμα   του  ως   τροφήή   των   ζώώων230.   Βέέβαια  πρέέπει   να   σηµμειωθείί   πως  

υπήήρχαν   και   εξαιρέέσεις231  στην   προαναφερθείίσα   τακτικήή   των   Ρωµμαίίων,   καθώώς   στα  

µμεµμονωµμέένα  γεγονόότα  που  δεν  αποτελούύσαν  αποστασίία  ήή  εξέέγερση  κατάά  της  Ρώώµμης  

επέέτρεπαν  τη  ταφήή232.  

   Μίία   έέτερη   θεωρίία   ταφήής   του   Ιησούύ   παρουσιάάζεται   απόό   την   J.   Magness233.  

Λαµμβάάνοντας   υπόόψιν   της   τα   ιουδαϊκάά   έέθιµμα234  ταφήής   των   νεκρώών   ανήήµμερα   του  

θανάάτου  τους,  προτούύ  δύύσει  ο  ήήλιος,  σε  συνδυασµμόό  µμε  την  παρέέλευση  της  ώώρας  και  

την  επικείίµμενη  δύύση  του  ήήλιου,  κατάά  την  ηµμέέρα  της  σταύύρωσης  του  Ιησούύ,  οδηγήήθηκε  

                                            
228  D.   W.   Chapman,   Ancient   Jewish   and   Christian   Perceptions   of   Crucifixion,   2-‐‑7.   Συγκεκριµμέένα   ο  

συγγραφέέας  πιστεύύει  πως  οι  Σαδουκαίίοι  και  οι  Εσσαίίοι  τη  χρησιµμοποίίησαν.  
229  βλ.  Τάάκιτου,  Χρονικάά,  6:29.  
230  Who   killed   Jesus,   (San   Francisco:   Harper   Collins,   1995),   160-‐‑188.   η   παραποµμπήή   απόό   B.   R.    

McCane,  "ʺWhere  No  One  Had  Yet  Been  Laid"ʺ  432.  
231  Βλ.  Φίίλωνα  Αλεξανδρέέα,  Εις  Φλάάκκον,  83.3.  
232  Βλ.  B.  R.  McCane,  "ʺWhere  No  One  Had  Yet  Been  Laid”,  436.  
233  βλ.  J.  Magness,  The  Burials  of  Jesus  and  James,  JBL  124.1  (2005):  122.  
234  Μεταξύύ  άάλλων  βλ.  H.  D.  Preuß,  Θεολογίία  της  Παλαιάάς  Διαθήήκης,  µμτφ.  Ι.  Μούύρτζιου,  ΒΒ  49,  

(Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  2011),719˙  C.  Evans,  “Jewish  Burial  Traditions  and  the  Resurrection  of  Jesus”,  

JSHJ  3.2  (2005):  233-‐‑248.  
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στο  συµμπέέρασµμα  πως  αναγκαστικάά  εξαιτίίας  έέλλειψης  χρόόνου  για  τον  ενταφιασµμόό  του  

Ιησούύ   εντόός   τάάφρου,   όόπως   θα   άάρµμοζε   σε   κάάποιον   µμη   πλούύσιο   και   σε   κάάποιον  

κατάάδικο,  τάάφηκε  σε  πέέτρινο  τάάφο.  H  θεωρίία  αυτήή  θεωρούύµμε  πως  έέχει  αποδοµμηθείί  µμε  

αρκετάά  ισχυράά  επιχειρήήµματα  απόό  τον  Gibson235.  

   Το   1968   όόµμως   µμια   τυχαίία   αρχαιολογικήή   ανακάάλυψη   απόό   τον   αείίµμνηστο   V.  

Tzaferis   µμας   βοηθάά   να   κατανοήήσουµμε   καλύύτερα   τα   όόσα   αναφέέρονται   για   τη  

σταύύρωση,  και  τις  συνέέπειες  αυτήής.  Ο  συγκεκριµμέένος  αρχαιολόόγος  ανακάάλυψε  βόόρεια  

της  Ιερουσαλήήµμ,  σε  µμια  περιοχήή  που  ονοµμάάζεται  Giv΄at  ha-‐‑Mivtar  (ήή  Ras  el-‐‑Masaref)  τρεις  

τάάφους.  Στον  έέναν  απόό  αυτούύς,  στον  πρώώτο  και  συγκεκριµμέένα  στο  οστεοφυλάάκιο  µμε  

τον  αριθµμόό   4   βρέέθηκαν   τα   οστάά   ενόός  άάντρα,   ενόός  παιδιούύ,   και   κάάποια   τυχαίία  άάλλα  

οστάά   που   πιθανόόν   βρέέθηκαν   εκείί   κατάά   τη   διαδικασίία   του   ossilegium   απόό   άάλλον  

νεκρόό236.   Ανάάµμεσα   στο   οστάά   του   νεκρούύ   άάντρα   υπήήρχε   έένα   οστόό   απόό   το   πέέλµμα,   το  

οποίίο  είίχε  διαπεραστείί  απόό  έένα  καρφίί  στο  σηµμείίο  του  αστραγάάλου.  Αυτόό  το  εύύρηµμα  

είίναι   ιδιαίίτερα   σηµμαντικόό   καθώώς   αποτελείί   το   πρώώτο   αρχαιολογικόό   στοιχείίο   που  

σχετίίζεται  µμε   τη  σταύύρωση.  Συγκεκριµμέένα  πρόόκειται   για   έέναν  νεαρόό  άάνδρα  ηλικίίας  

24-‐‑28   ετώών   και   µμε   ύύψος   1,67237  .   Το   συγκεκριµμέένο   οστόό   χρονολογείίται   στον   πρώώτο  

αιώώνα   µμ.Χ238.   Επίίσης   στο   οστεοφυλάάκιο   βρέέθηκαν   επιγραφέές   που   δείίχνουν   όότι   το  

όόνοµμα  του  ήήταν  Yehohanan.  Εκτόός  αυτούύ  ο  Yadin239  έέδειξε  πως  στην  επιγραφήή  υπήήρχε  

χαραγµμέένος  και  ο  τρόόπος  του  θανάάτου,  η  σταύύρωση.    

   Αρχικάά   ο   Haas240  πρόότεινε   πως   το   καρφίί   µμήήκους   11,5   cm   είίχε   διαπεράάσει   και  

τους  δύύο  αστραγάάλους  πριν  καρφωθείί  στο  ξύύλο.  Κάάτι  όόµμως  που  απορρίίφθηκε  έέπειτα  

                                            
235  βλ.  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  236-‐‑237.  
236  D.  W.  Chapman,  Ancient  Jewish  and  Christian  Perceptions  of  Crucifixion,  88.  
237  S.  J.  Lewis,  “Some  notes  on  crucifixion”  Organ  8  (1995):  10-‐‑11.  
238  B.  Johnson,  “Crucifragium:  an  Intersection  of  History,  Archaeology  and  Theology  in  the  Gospel  

οf  John”,  στο  My  Father'ʹs  World:  Celebrating  the  Life  of  Reuben  G.  Bullard,  έέκδ.  J.  D.  Wineland,  M.  Ziese,  J.  R.  

Estep,  (Eugene:  Wipf  and  Stock,  2011),  88.  
239  βλ  Y.  Yadin,  “Epigraphy  and  Crucifixion”,  IEJ  23  (1973):  18–22.  
240  N.  Haas:  Anthropological  Observations  on   the  Skeletal  Remains   from  Giv'ʹat  ha-‐‑Mivtar,   IEJ   20  

(1970):    38-‐‑59.  
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απόό  τους  Joseph  Zias  και  Eliezer  Sekeles241,  οι  οποίίοι  έέδειξαν  πως  ο  δεξιόός  αστράάγαλος  

που  βρέέθηκε  διαπερασµμέένος  απόό  το  καρφίί  ήήταν  µμόόνος  του  καρφωµμέένος  στο  ξύύλο,  στη  

δεξιάά   πλευράά   του,   ενώώ   υποθέέτουν   πως   το   αντίίστοιχο   συνέέβη   και   µμε   την   αριστερήή  

πλευράά.  Η   εύύρεση  µμόόνο   του   δεξιούύ  αστραγάάλου  µμε   το   καρφίί   οφείίλεται  στο  γεγονόός  

πως  το  καρφίί  σφήήνωσε  σε  ρόόζο  του  ξύύλου  και  κατάά  την  αφαίίρεση  του  σώώµματος  απόό  τη  

κεντρικήή   δοκόό   δεν   ήήταν   δυνατόόν   να   αφαιρεθείί   και   εκείίνο   καθώώς   θα   προξενούύσε  

τραυµματισµμόό  στο  σώώµμα242.       

   Επίίσης   σύύµμφωνα   µμε   την   ανθρωπολογικήή   ανάάλυση   των   υπολοίίπων   οστώών  

φάάνηκε  πως  η  κνήήµμη  του  ήήταν  σπασµμέένη,  όόπως  ακριβώώς  αναφέέρει  και  ο  Ιωάάννης  στο  

19:32    

“ἦλθον  οὖν  οἱ  στρατιῶται  καὶ  τοῦ  µμὲν  πρώώτου  κατέέαξαν  τὰ  σκέέλη  

καὶ  τοῦ  ἄλλου  τοῦ  συσταυρωθέέντος  αὐτῷ”.  

   Η   εύύρεση   ενόός   εσταυρωµμέένου   άάντρα,   θαµμµμέένου   εντόός   ενόός   λαξευτούύ   τάάφου,  

µμας   δείίχνει   πως   και   οι   εκτελεσθέέντες   µμε   σταύύρωση   είίχαν   τη   δυνατόότητα   ταφήής   σε  

οικογενειακούύς  τάάφους  που  κατείίχαν  τα  εύύπορα  µμέέλη  της  ιουδαϊκήής  κοινωνίίας.  ΈΈτσι  

και  η  περίίπτωση  του  Χριστούύ  δεν  αποτελείί  κάάτι  παράάταιρο  το  οποίίο  είίναι  δυνατόό  να  

εγείίρει   αµμφιβολίίες.   Παρόόλο   αυτάά   ο   Crossan 243   πιστεύύει   πως   η   περίίπτωση   του  

Yehohanan   αποτελείί   εξαίίρεση,   καθώώς   είίναι   η   µμοναδικήή   γνωστήή   περίίπτωση  

εσταυρωµμέένου   να   έέχει   τύύχει   τιµμητικήής   ταφήής,   θεωρώώντας  ακόόµμα   και   τον  Χριστόό   να  

µμην  εξαιρείίται  του  κανόόνα.  Η  J.  Magness244  µμε  αρκετάά  επιχειρήήµματα  όόµμως  καταφέέρνει  

να   δείίξει   πως   απεναντίίας   η   συγκεκριµμέένη   εύύρεση   παρόότι   αποτελείί   εξαίίρεση,   δεν  

αποδεικνύύει  τον  ισχυρισµμόό  του  Crossan  αλλάά  τον  καταρρίίπτει.    

  

                                            
241  J.  Zias  και  Ε.  Sekeles,  “The  Crucified  Man  from  Giv'ʹat  ha-‐‑Mivtar:  A    Reappraisal”  IEJ  35.1  (1985):  

22-‐‑27.  
242  J.  A.  Fitzmyer,  To  Advance  the  Gospel,  128.  
243  J.  D.  Crossan,  Excavating  Jesus,  290  
244  J.   Magness,   Stone   and   Dung,   Oil   and   Spit   Jewish   Daily   Life   in   the   Time   of   Jesus,   169-‐‑170,   όόπου  

αναπτύύσσονται  λεπτοµμερώώς  και  πειστικώώς  τα  επιχειρήήµματάά  της.  Bλ.   επίίσης  B.  R.  McCane,   "ʺWhere  No  

One  Had  Yet  Been  Laid”,    446-‐‑447  



   62 

  
4.  Το  οστεοφυλάάκιο  του  Ιακώώβου    
  

   Το   2002   ανακοινώώθηκε   η   εύύρεση   ενόός   οστεοφυλακίίου,   το   οποίίο   φαινόόταν   να  

συνδέέεται  άάµμεσα  µμε  τον   ιστορικόό   Ιησούύ.  Ο  συλλέέκτης  αρχαιοτήήτων  Oded  Golan  είίχε  

στη  κατοχήή  του  έένα  οστεοφυλάάκιο  που  έέφερε  την  επιγραφήή  Ya’akov  bar  Yosef   akhui  di  

Yeshua,   δηλαδήή   Ιάάκωβος,   γιος   του   Ιωσήήφ,   αδερφόός   του   Ιησούύ.   ΌΌπως   είίναι   φανερόό  

συνδέέθηκε  άάµμεσα  µμε  τον  Ιάάκωβο  τον  Αδελφόόθεο245  πρώώτο  επίίσκοπο  Ιεροσολύύµμων.    

   Απόό  τα  βιβλίία  της  Καινήής  Διαθήήκης246  µμαθαίίνουµμε  ελάάχιστα  για  τον  Ιάάκωβο247.  

Στα  ευαγγέέλια  οι  αναφορέές  είίναι  λιγοστέές.  Ο  Παύύλος  τον  αναφέέρει  µμαζίί  µμε  τον  Πέέτρο  

και  τον  Ιωάάννη  ως  στύύλους  της  εκκλησίίας  της  Ιερουσαλήήµμ,  καθώώς  και  ως  αδερφόό  του  

Κυρίίου.   Επίίσης,   να   αναφέέρουµμε   την   καθολικήή   επιστολήή   του   Ιακώώβου,   που  

περιλαµμβάάνεται  στο  κανόόνα  της  Κ.Δ.  και  στην  οποίία  φέέρεται  ως  συγγραφέέας248.  Εκτόός  

αυτήής   θεωρείίται   συγγραφέέας   του   γνωστούύ   απόόκρυφου   ευαγγελίίου   µμε   το   τίίτλο  

Πρωτευάάγγελιον   Ιακώώβου,   το   οποίίο   έέχει   επηρεάάσει   ιδιαίίτερα   τη   ζωήή   της   εκκλησίίας.  

Ακόόµμα   στα   γνωστικάά   χειρόόγραφα   που   βρέέθηκαν   στο   Nag   Hammadi   στην   Αίίγυπτο  

υπάάρχουν  τρίία  κείίµμενα  που  φέέρουν  το  όόνοµμα  του  ως  συγγραφέέα  τους,  το  απόόκρυφον  

                                            
245  Για   τη  σχέέση   του   Ιησούύ  µμε   τον   Ιάάκωβο,   καθώώς  και   τη  γενικόότερη  προβληµματικήή  περίί   των  

αδερφώών  του  Χριστούύ  βλ.  R.  Brown,  The  Birth  of  The  Messiah.  A  Commentary  of   the   infancy  narratives   in   the  

Gospels  of  Matthew  and  Luke,  ABRL  (London:  Doubleday,  1993),  517-‐‑533.  
246  Ο  Ιάάκωβος  ο  αδελφόόθεος  εµμφανίίζεται  στους  εξήής  στίίχους    Μτ  13:55,  Mκ  6:3,  Α΄  Κορ  15:7,  Γαλ  

1:19,  2:9,  12,  Πραξ  12:17,  15:13,  21:18,  Ιακ  1:1.  
247  Γενικάά  για  τον  Ιάάκωβο  Βλ.  B.  Chilton  και  J.  Neusner,  The  Brother  of  Jesus.  James  the  Just  and  His  

Mission,  (Louisville:  Westminster  John  Knox  Press,  2001).  
248  Για   την   προβληµματικήή   της   έέρευνας   γύύρω   απόό   το   ζήήτηµμα   αν   είίναι   ήή   όόχι   o   Ιάάκωβος   ο  

συγγραφέέας   βλ.      U.   Schnelle,   The   New   Testament  Writings,   µμετφ.   Eugene   Boring,   (Minneapolis:   Fortress  

Press,  1998),  384-‐‑388.  O  Καραβιδόόπουλος  υποστηρίίζει  πως  επρόόκειτο  µμάάλλον  για  µμια  οµμιλίία  του  Ιακώώβου  

στα  αραµμαϊκάά  την  οποίία  µμετέέφρασε  κάάποιος  αργόότερα  στα  ελληνικάά  βλ  Ι.,  Καραβιδόόπουλου,  Εισαγωγήή  

στη  Καινήή  Διαθήήκη,  ΒΒ  1,  (Θεσσαλονίίκη,  Π.  Πουρναράά,  2001),  419-‐‑423.  Πρβλ  Σ.  Αγουρίίδη,  Υπόόµμνηµμα  εις  

την  Επιστολήήν  του  Αγίίου  Ιακώώβου,  (Αθήήνα,  Οργανισµμόός  Εκδόόσεων  Διδακτικώών  Βιβλίίων,  1984),  11-‐‑15.    
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του   Ιακώώβου,   η   πρώώτη   και   η   δεύύτερη   αποκάάλυψη   του   Ιακώώβου249.   Επίίσης   υπάάρχει  

αναφοράά  στο  καθ’  Εβραίίους  ευαγγέέλιο250.  Στο  γνωστικόό  ευαγγέέλιο  του  Θωµμάά  του  2ου  

αιώώνα  µμ.Χ.  διαβάάζουµμε:  

“Ο   Ιησούύς   τους   είίπε.   Στο   τόόπο   που   θα   πορευθείίτε   πάάτε   στον  

Ιάάκωβο   τον   δίίκαιο,   για   χάάρη   του   οποίίου   έέγιναν   ο   ουρανόός   και   η  

γήή”251.    

Οπόότε,   έέστω   και   απόό   τις   λίίγες   αναφορέές 252   που   έέχουµμε   στη   διάάθεσήή   µμας,  

καταλαβαίίνουµμε  πως  ο  Ιάάκωβος  διαδραµμάάτισε  έέναν  πολύύ  σηµμαντικόό  ρόόλο  και  κατείίχε  

µμίία   ιδιαίίτερη   θέέση   στα   πρώώτα   χρόόνια   της   Εκκλησίίας,   µμέέχρι   το   62   µμ.Χ.   που  

λιθοβολήήθηκε253.  

   Στο   άάκουσµμα   της   είίδησης   πως   έέχει   βρεθείί   το   οστεοφυλάάκιο   του   Ιακώώβου,  

δηµμιουργήήθηκε   µμίία   αναστάάτωση   στους   ερευνητέές   για   να   εξακριβωθείί   αν   ανήήκει  

πράάγµματι  στον  Ιάάκωβο  ήή  όόχι.  Το  βασικόό  πρόόβληµμα  µμε  το  παρόόν  αρχαιολογικόό  εύύρηµμα  

ήήταν   όότι   δεν   βρέέθηκε   in   situ,   έέτσι   δεν   είίχε   τηρηθείί   η   προβλεπόόµμενη   αρχαιολογικήή  

διαδικασίία254  που  θα  επέέτρεπε  µμια  αντικειµμενικήή  και  βεβαιόότερη  εκτίίµμησήή  του,  βάάση  

των   υπολοίίπων   στοιχείίων   που   θα   συγκεντρώώνονταν.   Παρόόλα   αυτάά   όόµμως   ειδικοίί  

εξέέτασαν   το   εν   λόόγο   οστεοφυλάάκιο.   Αρχικάά   πιστοποιήήθηκε   πως   πράάγµματι  
                                            

249  Για  τα  κείίµμενα  αυτάά  βλ.  Σ.  Αγουρίίδη  (επιµμ.),  Χριστιανικόός  Γνωστικισµμόός,  Τα  κοπτικάά  κείίµμενα  

του  Nag  Hammadi  στην  Αίίγυπτο,  (Αθήήνα:  ΆΆρτος  Ζωήής,  2004).  
250  J.  K.  Elliott  εκδ.,  The  Apocryphal  New  Testament,  9.  
251  Ι.  Καραβιδόόπουλου,  Απόόκρυφα  Χριστιανικάά  Κείίµμενα,  306.  
252     Για   τις   αναφορέές   στον   Ιάάκωβο   Βλ.   S.   L.   Jónsson,   “James   The   Just,   Brother   of   Jesus   and  

Champion  of  Early  Christian  Faiths.  Portraits  of  James  in  Early  Christian  Sources  in  Light  of  Claims  to  His  

Authority  and  Masculinity.”,   (Ma  Thesis,  University  of   Iceland  Faculty  of  Theology  and  Religious  Studies,  

2013)˙  A.  Saxby,  “  James,  Brother  of  Jesus,  and  the  Origin  of  the  Jerusalem  Church  “,  (Phd  Diss.  University  

Of  Sheffield,  2013).  
253  Το  περιστατικόό  πρώώτος  αναφέέρει  ο  Ιώώσηπος:  ἅτε  δὴ  οὖν  τοιοῦτος  ὢν  ὁ  ῎Ανανος,  νοµμίίσας  ἔχειν  

καιρὸν  ἐπιτήήδειον  διὰ  τὸ  τεθνάάναι  µμὲν  Φῆστον,  ᾿Αλβῖνον  δ'ʹ  ἔτι  κατὰ  τὴν  ὁδὸν  ὑπάάρχειν,  καθίίζει  συνέέδριον  

κριτῶν   καὶ   παραγαγὼν   εἰς   αὐτὸ   τὸν   ἀδελφὸν   ᾿Ιησοῦ   τοῦ   λεγοµμέένου  Χριστοῦ,   ᾿Ιάάκωβος   ὄνοµμα   αὐτῷ,   καίί  

τινας   ἑτέέρους,   ὡς   παρανοµμησάάντων   κατηγορίίαν   ποιησάάµμενος   παρέέδωκε   λευσθησοµμέένους.   Ιουδαϊκήή  

Αρχαιολογίία,  20.200.1-‐‑20.201.1.  
254  Βλ.  J.  Crossan,  Excavating  Jesus,  31.  
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χρονολογείίται   στον   πρώώτο   αιώώνα   µμ.Χ.   Επίίσης,   γνωρίίζουµμε   πως   στη   συγκεκριµμέένη  

περίίοδο  η  χρήήση  των  οστεοφυλακίίων  ήήταν   ιδιαίίτερα  διαδεδοµμέένη.  Τα  οστεοφυλάάκια  

χρησιµμοποιούύνταν   κατάά   τη   διαδικασίία   µμετάά   την   ταφήή   ήή   αλλιώώς   ossilegium255  όόταν  

συνέέλεγαν  τα  οστάά  των  νεκρώών  απόό  τα  kokhim256.  Η  J.  Magness257  πιστεύύει  πως  η  χρήήση  

των  οστεοφυλακίίων  στην  Ιερουσαλήήµμ  διήήρκεσε  περίίπου  απόό  το  20  π.Χ.  έέως  το  70  µμ.Χ.  

Αυτόό   µμάάλλον   συνέέβη   εξαιτίίας   της   πληθώώρας   ασβεστολιθικούύ   υλικούύ   και   άάλλων  

υλικώών   κατάάλληλων   για   τη   δηµμιουργίία   των   οστεοφυλακίίων   απόό   τον   οικοδοµμικόό  

οργασµμόό  εκείίνης  της  περιόόδου258.      

   ΌΌπως  αναφέέραµμε  παραπάάνω  το  οστεοφυλάάκιο  πράάγµματι  προέέρχεται  απόό  τον  

πρώώτο  αιώώνα  µμ.Χ.  Αυτόό  µμόόνο  του  όόµμως  δεν  αποτελείί  απόόδειξη  όότι  ανήήκει  στον  Ιάάκωβο  

τον  αδερφόό  του   Ιησούύ.  Για  να  γίίνει  αυτήή  η  ταυτοποίίηση  χρειάάζεται  να  αποδειχθείί  η  

γνησιόότητα   της   επιγραφήής   του.   Στο   συγκεκριµμέένο   σηµμείίο   αρχίίζουν   οι   δυσκολίίες.   Ο  

συλλέέκτης   -‐‑   κάάτοχος   του   οστεοφυλακίίου   Oded   Golan   ήήρθε   αντιµμέέτωπος   µμε   τη  

δικαιοσύύνη  για   το   ζήήτηµμα   της   επιγραφήής.  Συγκεκριµμέένα,   η  Αρχαιολογικήή  Υπηρεσίία  

του   Ισραήήλ,   τον  κατηγόόρησε  ως  πλαστογράάφο  και  παραχαράάκτη.  ΈΈτσι   ενεπλάάκη  σε  

µμια  δικαστικήή  περιπέέτεια  που  διήήρκεσε  απόό  το  2004  έέως  το  2012.  Παράάλληλα  όόµμως  µμε  

την   εξέέλιξη   της   δίίκης259  διάάφοροι   ειδικοίί   ερευνητέές260  µμελέέτησαν   και   κατέέθεσαν   τις  

απόόψεις  τους  για  το  ζήήτηµμα.    

                                            
255  Για   το   ossilegium   Βλ.   M.   Aviam   and   D.   Syon,   “Jewish   ossilegium   in   the   Galilee”   στο  What  

Athens  Has  to  Do  with  Jerusalem.  Essays  on  Classical,  Jewish  and  Early  Christian  Art  and  Archaeology  in  Honor  of  

Gideon  Foerster,  L.  V.  Rutgers  εκδ.  (Leuven:  Peeters  2002),  151–187.  
256  Βλ.  m.  Sanhedrin  6:6.  
257  Βλ.  J.  Magness,  The  Archaeology  of  the  Holy  Land,  239  και  242,  µμετάά  το  70  µμ.Χ.  έέπαυσε  σύύµμφωνα  

µμε   την   εν   λόόγω   συγγραφέέα   η   χρήήση   τους   στα   Ιεροσόόλυµμα   εξαιτίίας   είίτε   του   θανάάτου   είίτε   της  

µμετανάάστευσης  της  ιουδαϊκήής  ευκατάάστατης  τάάξης  που  έέκανε  χρήήση  αυτώών.  Πρβλ.  C.  Evans,  “Jesus  and  

Ossuaries”,  28    όόπου  και  σχετικήή  βιβλιογραφίία  που  πιστεύύει  πως  η  χρήήση  τους  στον  ιουδαϊκόό  κόόσµμο  δεν  

ήήταν  τόόσο  περιορισµμέένη  αλλάά  εκτείίνονταν  τόόσο  προγενέέστερα  όόσο  και  µμεταγενέέστερα  των  χρονικώών  

ορίίων  που  θέέτει  η  Magness.  
258  C.  Evans,  “Jesus  and  Ossuaries”,  29.    
259  Διήήρκεσε  7  χρόόνια,  στα  οποίία  πραγµματοποιήήθηκαν  116  συνεδρίίες  που  παραστάάθηκαν  113  

µμάάρτυρες.  Η  δικογραφίία  αποτελούύνταν  απόό  12000  σελίίδες,  το  σκεπτικόό  του  εισαγγελέέα  653  σελίίδες  και  
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   Θεωρούύµμε   δόόκιµμο   να   αναφέέρουµμε   συνοπτικάά   τα   επιχειρήήµματα   κατάά   της  

αυθεντικόότητας  της  επιγραφήής  σχολιάάζοντάάς  τα.    

   Πράάγµματι   (α)  αρνητικόό  αποτελείί   η  µμη   εύύρεση   του  οστεοφυλακίίου   in   situ261  και  

έέτσι   κατ΄επέέκταση   η   µμελέέτη   του   όόµμορου   υλικούύ.   Στο   συγκεκριµμέένο   επιχείίρηµμα   δεν  

υπάάρχει  αντίίλογος  και  το  µμόόνο  που  παρουσιάάζεται  είίναι  η  µμαρτυρίία  του  Golan  πως  το  

αγόόρασε   το   1970262  απόό   κάάποιον   έέµμπορο,   ο   οποίίος   τον   ενηµμέέρωσε   πως   είίχε   βρεθείί  

κοντάά  στο  χωριόό  Σιλβάάν  που  βρίίσκεται  κοντάά  στο  όόρος  του  Ναούύ  της  Ιερουσαλήήµμ.263  O  
                                                                                                                                                 
η  ετυµμηγορίία  του  δικαστήή  Ααρώών  Φαρκάάς  475  σελίίδες.  Βλ.  D.  Gibson,  M.  McKinley,  O  Κώώδικας  του  Ιησούύ,  

(Αθήήνα:  Ουρανόός,  2016),  84˙118.  
260  Μεταξύύ  άάλλων  βλ.  P.  Flesher,  “The  Experts  and  the  Ossuary:  A  Report  on  the  Toronto  Sessions  

about   the   James   Ossuary”   στο   The   Bible   and   Interpretation,  

http://www.bibleinterp.com/articles/The_experts.shtml  (ανακτήήθηκε  29/09/2016).  
261  Συγκεκριµμέένα  όόταν  το  οστεοφυλάάκιο  εκτέέθηκε  το  2002  στο  Τορόόντο  του  Καναδάά,  τη  στιγµμήή  

που   στη   πόόλη   φιλοξενούύνταν   τα   ετήήσια   συνέέδρια   της   American   Academy   of   religion   (AAR)   και   της  

American  Schools  Of  Oriental  Research  (ASOR),  τα  µμέέλη  τους  αρνήήθηκαν  να  παρευρεθούύν  στο  µμουσείίο  

επειδήή   το   συγκεκριµμέένο   εύύρηµμα   βρέέθηκε   στα   χέέρια   κάάποιου   εµμπόόρου   και   δεν   ανακαλύύφθηκε   in   situ.  

Πρβλ  N.  Brodie,  “Congenial  Bedfellows?  The  Academy  and  the  Antiquities  Trade”,  Journal  of  Contemporary  

Criminal  Justice  27.4  (2011):  408–437,  ο  οποίίος  πιστεύύει  πως  παρόόλο  το  µμη  φυσιολογικόό  της  εύύρεσης  είίναι  

στα  χέέρια  των  ειδικώών  η  εξιχνίίαση  ήή  µμη  της  αυθεντικόότητας  των  κειµμηλίίων.  
262  Στο  σηµμείίο  αυτόό  να  αναφέέρουµμε  πως  κάάποιοι  συνέέδεσαν  το  οστεοφυλάάκιο  του  Ιακώώβου  µμε  

τα  ταφικάά  ευρήήµματα  του  Τάάφου  στο  Ταλπιόότ,  όόπου  θεωρήήθηκε  ο  οικογενειακόός  τάάφος  του  Ιησούύ.  Εκείί  

σε  µμια  αρχαιολογικήή  έέρευνα  το  1980  βρέέθηκαν  10  οστεοφυλάάκια,  τα  6  απόό  τα  οποίία  έέφεραν  επιγραφέές  

οι  οποίίες  µμπορούύσαν  να  θεωρηθούύν  όότι  ανήήκουν  στον  Ιησούύ,  τη  µμητέέρα  του  και  άάλλα  σχετικάά  µμε  αυτόόν  

πρόόσωπα.   Απόό   τα   δέέκα   οστεοφυλάάκια   το   έένα   χάάθηκε   οπόότε   κάάποιοι   θεώώρησαν   πως   θα   έέπρεπε   να  

ταυτιστείί  µμε  αυτόό  του  Ιακώώβου  Βλ.  A.  E.,  Shimron    M.,  Shirav,  “Provenancing  the  James  Ossuary:  methods,  

results   and   implications   Israel   Geological   Society”   στο  

https://www.researchgate.net/publication/291945450_Provenancing_the_James_Ossuary_methods_results_a

nd_implications   (ανακτήήθηκε   29/09/2016).   Για   το   τάάφο   του   Ταλπιόότ   Βλ.   J.   Tabor,  The   Jesus  Dynasty:   The  

Hidden  History  of  Jesus,  His  Royal  Family,  and  the  Birth  of  Christianity,  (New  York:  Simon  &  Schuster,  2006).˙  I.  

M.  Puica ̆  “Old  Inscriptions  On  1st  Century  Tombs  And  New  Testament  Relations”  European  Journal  of  Science  

and  Theology  3.2   (2007):   41-‐‑60.  Πρβλ,   S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του   Ιησούύ,   293-‐‑310  ο  οποίίος  όόντας  

απόό  τους  αρχαιολόόγους  που  βρισκόόταν  στην  ανασκαφήή  του  τάάφου  είίναι  πεπεισµμέένος  πως  δεν  αποτελείί  

οικογενειακόό  τάάφο  του  Ιησούύ.      
263  D.  Gibson,  M.  McKinley,  O  Κώώδικας  του  Ιησούύ,  92.  
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Ευσέέβιος   στην   Εκκλησιαστικήή   Ιστορίία264  αναφέέρει   πως   ο   Ιάάκωβος   θάάφτηκε   “ἐπὶ   τῷ  

τόόπῳ   παρὰ   τῷ   ναῷ,”,   οπόότε   φαίίνεται   να   ταιριάάζουν   τα   δύύο   στοιχείία.      Επίίσης   (β)  

µμερικοίί  παρατήήρησαν  σε  κάάποια  γράάµμµματα  έέλλειψη265  οξείίδωσης  ήή   επικάάλυψης,   ενώώ  

σε   άάλλα   αντίίθετα   υπήήρχε.   Κάάτι   το   οποίίο   δηλώώνει   την   πλαστογραφίία,   καθώώς   η  

οξείίδωση  του  ασβεστόόλιθου  κατάά  το  πέέρας  των  χρόόνων  οφείίλει  να  είίναι  η  ίίδια  σε  όόλο  

το  οστεοφυλάάκιο,  και  στα  γράάµμµματα  και  στις  γρατσουνιέές.  Παρόόλα  αυτάά  όόµμως  έένας  

σηµμαντικόός   αριθµμόός   ειδικώών   µμελετητώών   έέχουν   καταλήήξει   στο   συµμπέέρασµμα   πως  

υπάάρχει  οξείίδωση  σε  όόλα  τα  γράάµμµματα,  η  οποίία  µμάάλιστα  δε  µμπορείί  να  είίναι  προϊόόν  

νοθείίας266.  Επίίσης  (γ)  παρατηρήήθηκε  διαφοροποίίηση  του  γραφικούύ  χαρακτήήρα  µμεταξύύ  

της  πρώώτης  φράάσης  Ιάάκωβος,  γιόός  του  Ιωσήήφ  και  της  δεύύτερης  αδερφόός  του  Ιησούύ.  Μετάά  

όόµμως   απόό   ενδελεχήή   µμελέέτη   φανερώώθηκε   πως   ολόόκληρη   η   επιγραφήή   ανάάγεται   στον  

πρώώτο  αιώώνα267.     Τέέλος  (δ)  ως  επιχείίρηµμα  υπέέρ  της  πλαστογραφίίας  χρησιµμοποιήήθηκε  

                                            
264  Ευσέέβιου,  Εκκλησιαστικήή  Ιστορίία,  2.23.18.5.  
265  Bl.  H.  Shanks,  The  brother,  229-‐‑238,  όόπου  αναφέέρονται  όόλα  τα  ονόόµματα  των  ερευνητώών  καθώώς  

και  τα  προρίίσµματάά  τους,    που  συνηγορούύν  υπέέρ  της  Ισραηλινήής  Αρχαιολογικήής  Υπηρεσίίας.  Επίίσης  βλ.  

E.   Meyers   ,   “James   Ossuary   Yet   Again”,      στο   The   Bible   and   Interpretation  

http://www.bibleinterp.com/articles/Ossuary_Again.shtml  (ανακτήήθηκε  29/09/2016)  
266  Βλ.  A.,  Rosenfeld,  “The  Authenticity  of  the  James  Ossuary”,  Open  Journal  of  Geology  4  (2014):  69-‐‑

78.   http://dx.doi.org/10.4236/ojg.2014.43007,   στο  παρόόν  άάρθρο   οι   ειδικοίί   ερευνητέές   κάάνοντας   χρήήση   των  

πλέέον  σύύγχρονων  µμεθόόδων  καταθέέτουν  τη  πορείία  της  έέρευνας  τους,  µμε  πλούύσιο  φωτογραφικόό  υλικόό  

καταλήήγοντας  πως  η   επιγραφήή   δεν  αποτελείί  προϊόόν   νοθείίας.  Ο  πρώώτος  που  παρουσίίασε   την  άάποψη  

περίί  αυθεντικόότητας  της  επιγραφήής  είίναι  ο  ειδικόός  Lemaire  Βλ.  M.A.  Lemaire,  “Burial  Box  of   James  the  

Brother  of   Jesus-‐‑Earliest  Archaeological  Evidence  of   Jesus   found   in   Jerusalem”,  BAR   26   (2002):   24-‐‑33.   ˙  H.  

Shanks,   James,   Brother   of   Jesus   The   Forgery   Trial   of   the   Century,   (Washington:   Biblical   Archaeology   Society,  

2012),  18,  όόπου  υπάάρχει  το  πιστοποιητικόό  του  Γεωλογικούύ  Ινστιτούύτου  του  Ισραήήλ  που  καταδεικνύύει  την  

απουσίία  νόόθευσης  στην  επιγραφήή.  
267  Βλ.   H.   Shanks,   The   brother   of   Jesus,   32-‐‑25˙   C.   Evans,   “The   ossuaries   and   Jesus”,   115-‐‑118,   J.  

Holmen,   N.   Geisler   (έέκδ.),   The   Popular   Handbook   of   Archaeology   and   the   Bible:   Discoveries   That   Confirm   the  

Reliability   of   Scripture,   (Eugene:   Harvest   House   Publishers,   2013),   313-‐‑314,   όόπου   παρουσιάάζεται   όόλο   το  

σκεπτικόό   και   το   δύύο   πλευρώών   καταλήήγοντας   έέπειτα   απο   τη   µμελέέτη   των   επιστηµμόόνων   σε   θέέµματα  

επιγραφικήής,   παλαιογραφίίας,   βιογεωολογίίας   και   γλωσσολογικήής   ανάάλυσης   πως   η   επιγραφήή   είίναι  

γνήήσια.  
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απόό  την  αρχαιολογικήή  υπηρεσίία  του  Ισραήήλ  η  µμαρτυρίία  του  ανθρωπολόόγου  Joe  Zias,  ο  

οποίίος   δήήλωσε,   αρχικάά   πως   είίχε   δει   το   οστεοφυλάάκιο   δίίχως   το   δεύύτερο   σκέέλος   της  

επιγραφήής,  υπονοώώντας  φυσικάά  πως  ο     O.  Golan  το  δηµμιούύργησε  µμετέέπειτα268.  Αυτόός  

όόµμως  στη  συνέέχεια  αναίίρεσε  αυτήή  την  οµμολογίία  λέέγοντας  πως  αστειευόόταν269.  

   Απόό  τα  παραπάάνω  φανερώώνεται  πως  πλέέον  δεν  υπάάρχει  λόόγος  αµμφιβολίίας  για  

τη  γνησιόότητα  του  οστεοφυλακίίου  και  της  επιγραφήής  του270.  ΌΌπως  είίδαµμε  το  πλήήθος  

των   µμελετητώών   είίναι   πεπεισµμέένο   πως   αυτόό   ανήήκει   στον   Ιάάκωβο   τον   αδερφόό   του  

Ιησούύ271,   οπόότε   έέχουµμε   µμια   αρχαιολογικήή   µμαρτυρίία   η   οποίία   πράάγµματι   µμας   πηγαίίνει  

πολύύ  κοντάά  στον  ιστορικόό  Ιησούύ.    

  

5.  Το  οστεοφυλάάκιο  του  Καϊάάφα  
  

   Η  ανακάάλυψη  ενόός  άάλλου  οστεοφυλακίίου  µμας  φέέρνει  πάάλι  κοντάά  στον  ιστορικόό  

Ιησούύ272.  Πρόόκειται   για   το   οστεοφυλάάκιο   του  Καϊάάφα,   του  αρχιερέέα  που  αναφέέρεται  

στη   Καινήή   Διαθήήκη273  και   διατηρούύσε   το   αξίίωµμα   κατάά   τη   διάάρκεια   της   δηµμόόσιας  

δράάσης  του  Χριστούύ.    

                                            
268  Βλ.J.  Holden,  The  Popular  Handbook  of  Archaeology,  312.  
269  Bλ   P.  W.   van   der  Horst,   Saxa   judaica   loquuntur,   Lessons   from   Early   Jewish   Inscriptions      Radboud  

Prestige  Lectures  2014,  (Leuden:  Brill,  2014),  87.  
270  D.   Gibson,   M.   McKinley,   O   Κώώδικας   του   Ιησούύ,   118   η   απόόφαση   του   δικαστηρίίου   ήήταν  

αθωωτικήή  ως  προς  το  οστεοφυλακιο  του  Ιακώώβου,  δεν  καταδικάάστηκε  εν  τέέλει  για  πλαστογραφίία  του  

συγκεκριµμέένου  ευρήήµματος.  
271  Η   J.   Magness,   όόµμως   πιστεύύει   πως   ακόόµμα   και   αν   δεχθούύµμε   το   γνήήσιο   του   οστεοφυλακίίου  

θεωρείί  απίίθανο  να  αποδίίδεται  στον  Ιάάκωβο  τον  αδελφόόθεο  αλλάά  σε  κάάποιον  άάλλο  συνονόόµματο  εκείίνης  

της   εποχήής.   Βλ.   J.  Magness,   “Ossuaries   and   the   Burials   of   Jesus   and   James”,   JBL,   124.1   (2005):   121-‐‑154   ˙  

Πρβλ  Shira  Sorko-‐‑Ram,  “In   Israel:  Yeshua   is  never   far  Away”,  Maoz  Israel  Report  Αύύγουστος  2012,  1-‐‑6˙  D.  

Gibson,   M.   McKinley,   O   Κώώδικας   του   Ιησούύ,   98,   όόπου   αναφέέρεται   το   πόόρισµμα   ενόός   καθηγητήή   στο  

Πανεπιστήήµμιο  του  Τελ  Αβιβ  µμε  το  όόνοµμα  Camil  Fuchs  ο  οποίίος  καταλήήγει  όότι  µμόόνο  δύύο  άάνθρωποι  στη  

συγκεκριµμέένη  εποχήή  θα  µμπορούύσαν  να  φέέρουν  το  όόνοµμα  της  επιγραφήής.  
272  B.  D.  Chilton,  “Historical  Jesus”,  DBCI  159-‐‑162.  
273  Βλ.  Mτ  26:3,  57;  Λκ  3:2;  Ιω  11:49;  18:13,  24,  28;  Πραξ  4:6.  
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   Ο  Καϊάάφας  υπήήρξε  αρχιερέέας  απόό  το  18  έέως  το  36  µμ.Χ.  και  ήήταν  εκείίνος  µμε  τη  

µμεγαλύύτερη   θητείία   που   είίχε   υπάάρξει   κατάά   τη   διάάρκεια   της   ρωµμαϊκήής   κατοχήής.  

Τοποθετήήθηκε  στη  θέέση  αυτήή  απόό  τον  Βαλέέριο  Γκράάτο,  προκάάτοχο  του  Πιλάάτου  και  

καθαιρέέθηκε  απόό  αυτήήν  απόό   τον  Βιτέέλιο274.  Ανήήκε  στη   τάάξη   των  Σαδδουκαίίων275  και  

ήήταν  γαµμπρόός  του  γνωστούύ  αρχιερέέα  ΆΆννα276.    

   Στο   τέέταρτο   ευαγγέέλιο277  ο   Καϊάάφας   συνδέέεται   µμε   τη   ρήήση   όότι   συµμφέέρει   να  

πεθάάνει   έένας   άάνθρωπος   υπέέρ   του   λαούύ,   τη   γνωστήή  αλλιώώς  ως  προφητείία278,   µμε   την  

οποίία  υπονοείί   τη  θανάάτωση  του   Ιησούύ.  Πρώώτη  φοράά  αναφέέρεται  στο  στίίχο  11:50,   τη  

στιγµμήή  που  διαδραµματίίζεται  το  συνέέδριο  των  Ιουδαίίων.  Η  δεύύτερη  φοράά279  είίναι  κατάά  

τη  δίίκη  του  Ιησούύ  18:14.    Είίναι  δόόκιµμο  να  αναφερθείί,  πως  ο  Ιωάάννης  είίναι  ο  µμόόνος  απόό  

τους   ευαγγελιστέές   ο   οποίίος   παρουσιάάζει   το   ιστορικόό   υπόόβαθρο   των   φόόβων   των  

Ιουδαίίων   έέναντι   του   Ιησούύ,   οι   οποίίοι   οδήήγησαν   τον   Καιάάφα   να   διατυπώώσει   το  

παραπάάνω  λόόγιο280.  

   Το  1990  κατάά  τη  διάάρκεια  εργασιώών  1,5  χιλιόόµμετρο  νόότια  της  παλαιάάς  πόόλης  της  

Ιερουσαλήήµμ,   στη   σηµμερινήή   τοποθεσίία   Peace   Forest,   ανακαλύύφθηκε   µμια   κρύύπτη   που  

                                            
274  Βλ.  J.  W.  Ermatinger,  Daily  Life  In  The  New  Testament,  (Connecticut:  Greenwood  Press,  2008),  54.  
275  Bλ.   την   κριτικήή   που   ασκείί   η   J.   Magness      στον   L.   Y.   Rahmani   για   την   άάποψη   του   πως   τα  

οστεοφυλάάκια   τα  χρησιµμοποιούύσαν  οι     Φαρισαίίοι   εξαιτίίας   της  πίίστης  που   είίχαν  για   τη  µμεταθανάάτια  

ζωήή  αντίίθετα  µμε  τους  Σαδδουκαίίους  στο  J.  Magness,  “Ossuaries  and  the  Burials  of  Jesus  and  James”,  131-‐‑

133.  
276  Βλ.  Α.  Φ.  Κραλίίδη,  Οι  Σαδδουκαίίοι.  Ιστορικήή  και  Θεολογικήή  Μελέέτη,   (Θεσσαλονίίκη:  Βάάνιας,  

2007),  99.  
277  Για   τις   διαφορέές   του   Ιωάάννη  µμε   τους   συνοπτικούύς  ως  προς   τον  Καιάάφα  και   την   ερµμηνείία  

κάάθε  ευαγγελίίου  ξεχωριστάά    για  το  πρόόσωπόό  του  βλ.  B.  Chilton,  “Caiaphas”,  ABD,  1:803-‐‑806.  
278  Βλ.   Γ.   Ράάτσινγκερ,   Πάάπας   Βενέέδικτος   16ος,   Ο   Ιησούύς   απο   τη   Ναζαρέέτ,   τόόµμ.   2,   (Αθήήνα  

Ψυχογιόός,  2012),  171-‐‑177,  όόπου  αναλύύεται  η  προφητείία  του  Καϊάάφα.  
279  Βλ.   L.   H.   Cohick   ,   “The   Trial   of   Jesus”,   DJG,   976   όόπου   σύύµμφωνα   µμε   τον   συγγραφέέα   του  

λήήµμµματος  ο  Ιωάάννης  ενδιαφέέρεται  να  συνδέέσει  τον  Καϊάάφα  µμόόνο  µμε  το  συγκεκριµμέένο  λόόγιο,  για  αυτόό  δε  

σχολιάάζει  περαιτέέρω  τη  δράάση  του  κατα  τη  διάάρκεια  της  δίίκης  του  Ιησούύ.    
280  Βλ.  D.  Flusser,  “…To  Bury  Caiaphas,  Not  to  Praise  Him”,  Jerusalem  Perspective  4.4-‐‑5  (1991):  26.  
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οδηγούύσε   σε   έέναν   τάάφο,   ο   οποίίος   περιείίχε   12   οστεοφυλάάκια281.   Τα   πέέντε   εξ’   αυτώών  

έέφεραν   επιγραφήή.   Επίίσης   βρέέθηκαν   θραύύσµματα   αγγείίων,   σκεύύη,   καρφιάά282  και   έένα  

νόόµμισµμα,  τα  οποίία  όόλα  ανάάγονται  κατάά  τον  πρώώτο  αιώώνα  µμ.Χ283.    

   Στο  έένα  απόό  αυτάά,  το  οποίίο  ήήταν  µμεγαλοπρεπώώς  διακοσµμηµμέένο,  συγκεκριµμέένα  

στο   υπ’  αριθµμόόν   6   οστεοφυλάάκιο   το   οποίίο   έέχει   µμήήκος   74   εκ.,   πλάάτος   29   και   ύύψος   38  

υπήήρχαν   τα  οστάά  απόό   έέναν  άάντρα  ηλικίίας   60   ετώών,   δύύο  παιδιώών  και  µμίίας  γυναίίκας.  

Επιπλέέον,   το   οστεοφυλάάκιο   είίχε   δύύο   ίίδιες   επιγραφέές,   οι   οποίίες   αν   µμεταγραφούύν  

φαίίνονται  ως  Yehoseph  bar  Qph’  καιπροφέέρονται  Yehoseph  bar  Qaipha  ήή  Yehoseph  bar  Qapha  

και  µμεταφράάζονται  σε  Ιωσήήφ  υιόός  Καϊάάφα.  Να  σηµμειώώσουµμε  πως  το  δεύύτερο  µμέέρος  της  

επιγραφήής,  υιόός  Καιάάφα,  δεν  πρέέπει  να  ερµμηνεύύεται  στενάά,  δηλαδήή  Ιωσήήφ,  υιόός  Καϊάάφα  

αλλάά   Ιωσήήφ  της  οικογέένειας  που  φέέρει  το  όόνοµμα  Καϊάάφα284.  Σύύµμφωνα  µμε   τη  µμαρτυρίία  

του   Ιώώσηπου   στην   Ιουδαϊκήή   Αρχαιολογίία   µμαθαίίνουµμε   πως   το   πλήήρες   όόνοµμα   του  

Καϊάάφα   ήήταν   Ιωσήήφ   (Ιώώσηπος)   Καιάάφας   ήή   Ιωσήήφ   (Ιώώσηπος)   ο   επικαλούύµμενος  

Καϊάάφας285.   Οπόότε,   εξαιτίίας   της   σπανιόότητας   του   ονόόµματος,   έέχει   συνδεθείί   µμε   τον  

                                            
281  Βλ.  την  αναφοράά  και  σύύντοµμη  περιγραφήή  του  τάάφου  όόπως  βρέέθηκε  απόό  τον  υπεύύθυνο  της  

ανασκαφήής  αρχαιολόόγο  Z.  Greenhut,  “Discovery  of  the  Caiaphas  Family  Tomb”,  Jerusalem  Perspective  4.4-‐‑

5  (1991):  6-‐‑11  
282  Εξαιτίίας   της   εύύρεσήής   τους   ο   τηλεοπτικόός   παραγωγόός   Simcha   Jacobovici   παρουσίίασε   έένα  

ντοκιµμαντέέρ  στο  οποίίο  αναφέέρεται  πως  ο  Καιάάφας  στο  τέέλος  της  ζωήής  του  έέγινε  χριστιανόός  και  ζήήτησε  

να   ενταφιαστείί   µμαζίί   µμε   τα   καρφιάά   που   σταυρώώθηκε   ο   Ιησούύς,   διόότι   θα   του   έέδιναν   δύύναµμη   και  

προστασίία  στη  µμεταθανάάτια  ζωήή  Βλ.  http://www.biblearchaeology.org/post/2011/04/14/Simcha-‐‑Jacobovici-‐‑

and-‐‑the-‐‑Nails-‐‑From-‐‑Caiaphas-‐‑Tomb.aspx   (προσπελάάστηκε   02/10/2016).   Είίναι   φανερόό   όότι   όόλα   όόσα  

αναφέέρει  ο  κινηµματογραφιστήής  αποτελούύν  δικήή  του  µμυθοπλασίία.  Για  την  ακρίίβεια  των  γεγονόότων  να  

αναφέέρουµμε  πως  τα  καρφιάά  δεν  βρέέθηκαν  εντόός  του  οστεοφυλακίίου  άάλλα  το  έένα  στο    οστεοφυλάάκιο  1  

και  το  άάλλο  σε  µμια  νόότια  κρύύπτη,  τα  οποίία  προφανώώς  χρησιµμοποιήήθηκαν  στη  χάάραξη  των  επιγραφώών.  

Βλ.  Z.  Greenhut,  “Discovery  of  the  Caiaphas  Family  Tomb”,  11˙  C.  Evans,  “Excavating  Caiaphas,  Pilate  and  

Simeon   of   Cyrene”,   στο   Jesus   and  Arcaeology,   έέκδ.   J.   Charlesworth,   (Grand   Rapids:  William   B.   Eerdmans,  

2006),  327.  
283  Βλ.  C.  Evans,  Jesus  and  the  Ossuaries,  (Texas:  Baylor  University  Press,  2003),  104.  
284  Βλ.  R.  Reich,  “Ossuary  inscriptions  from  the  Caiaphas  Tomb  ”,  Jerusalem  Perspective  4.4-‐‑5  (1991):  

16-‐‑17  
285  Βλ.  Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία,  18.35.2˙18.95.4  
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Καϊάάφα   των   ευαγγελικώών   περικοπώών.   Θα   πρέέπει   βέέβαια   να   αναφέέρουµμε   πως   δεν  

υπάάρχει   οµμοφωνίία   µμεταξύύ   των   ερευνητώών   για   το   αν   η   λέέξη   Qph’   της   επιγραφήής  

ανταποκρίίνεται   επακριβώώς   σε   αυτόό   που   σήήµμερα   προφέέρουµμε   Καϊάάφας286.   Ωστόόσο  

παράά  τις  επιφυλάάξεις  που  διατυπώώθηκαν  τα  πορίίσµματα  των  ερευνητώών  τείίνουν  προς  

το   γεγονόός   όότι   η   συγκεκριµμέένη   επιγραφήή   αναγράάφει   Καϊάάφας287.   Οπόότε   το   εν   λόόγο  

οστεοφυλάάκιο  ανήήκει  στο  οµμώώνυµμο  πρόόσωπο  που  µμνηµμονεύύουν  τα  ευαγγέέλια288.        

   Τέέλος,  άάξιο  προσοχήής  αποτελείί  ακόόµμα  έένα  οστεοφυλάάκιο,  του  ιδίίου  τάάφου,  που  

είίχε   την   επιγραφήή   mir-‐‑Yam   be-‐‑Rat   shim-‐‑‘On,   δηλαδήή   Μίίριαµμ   κόόρη   του   Σιµμόόν.   Εντόός  

αυτούύ  του  οστεοφυλακίίου,  υπήήρχε  έένα  κρανίίο  µμιας  γυναίίκας  περίίπου  40  ετώών  καιέένα  

κέέρµμα   του  Ηρώώδη  Αγρίίππα   του   Α΄   απο   το   42/43   µμ.Χ289.   Το   εύύρηµμα   αυτόό   µμας   φέέρνει  

αντιµμέέτωπους   µμε   τη   συνήήθεια   του   εθνικούύ   κόόσµμου   να   τοποθετούύνται   νοµμίίσµματα  

εντόός   του   στόόµματος   των   νεκρώών,   ως   πληρωµμήή   για   τον   χάάρο290,   στοιχείίο,   που   αν  

συνδυαστείί   µμε   τη   γνώώση   που   έέχουµμε   πως   οι   Σαδουκαίίοι   δεν   πίίστευαν   στη  

µμεταθανάάτια  ζωήή  προκαλείί  ερωτηµματικάά291.    

     

6.  Συµμπεράάσµματα  
     

   Απόό  τα  παραπάάνω  ταφικάά  ευρήήµματα  είίδαµμε,  πως  το  µμέέρος  που  ενταφιάάστηκε  ο  

Ιησούύς   είίναίί   πράάγµματι   ο   σηµμερινόός   Πανάάγιος   Τάάφος.   Καθοριστικήή   υπήήρξε   για   το  

                                            
286   C.   Evans,   Jesus   and   the   Ossuaries,   105-‐‑106˙108   όόπου   παρετίίθεντο   όόλες   οι   απόόψεις   των  

ερευνητώών.        
287  Βλ.   R.   Reich,   “Ossuary   inscriptions   from   the   Caiaphas   Tomb”,   17-‐‑20   ο   οποίίος   είίναι   ειδικόός  

επιγραφολόόγος,   εργαζόόµμενος   στην   Εφορείία   Αρχαιοτήήτων   του   Ισραήήλ.   Για   την   πιστοποίίηση   του  

ονόόµματος   Qph’   ως   Καϊάάφα   χρησιµμοποιείί   παραδείίγµματα   απο   τις   ραβινικέές   πηγέές   (Μισνάά-‐‑Τοσεφτάά-‐‑

Ιεροσολυµμιτικόό  Ταλµμούύδ).      
288  Βλ.   S.   Gibson,  Οι   τελευταίίες   ηµμέέρες,   158˙   J.   D.   Crossan,  Excavating   Jesus,   286˙   J.  Holmen,  N.  

Geisler  (έέκδ.),  The  Popular  Handbook  of  Archaeology  and  the  Bible,  350  
289  Z.  Greenhut,  “Discovery  of  the  Caiaphas  Family  Tomb”,  7  ˙    
290   Bλ.   W.   Burkett,   Αρχαίία   Ελληνικήή   Θρησκείία.   Αρχαϊκήή   και   Κλασσικήή   Εποχήή,   µμετφ   Ν.  

Μπεζαντάάκος-‐‑Α.  Αβαγιανούύ,  (Αθήήνα:  Καρδαµμίίτσα,  1993),  402.    
291  Για  περισσόότερα  βλ.  J.  Crossan,  Excavating  Jesus,  287.  
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σηµμείίο   αυτόό   η   συµμβολήή   του   Ιωάάννη   µμε   την   αναφοράά   του   πως   εκείί   κοντάά   υπήήρχε  

κήήπος.   Επίίσης,   σύύµμφωνα   µμε   το   σάάβανο   που   βρέέθηκε   στην   κοιλάάδα   Εννώώµμ  

συµμπεραίίνουµμε   πως   οι   αναφορέές   του   Ιωάάννη   για   οθόόνια   και   σουδάάριον  

ανταποκρίίνονται   στη   πραγµματικόότητα.   Με   τον   τάάφο   του   εσταυρωµμέένου   άάνδρα  

καταλάάβαµμε  πως  δεν  ήήταν  απαραίίτητο  όόσοι  είίχαν  υποστείί  ατιµμωτικόό  θάάνατο  να  µμη  

τύύχουν  αξιοπρεπούύς  ταφήής.  Επιπλέέον,  διαπιστώώσαµμε  πως  η  αναφοράά  του  Ιωάάννη  για  

το   σπάάσιµμο   των   οστώών   των   εσταυρωµμέένων   αποτελούύσε   πρακτικήή   που   όόντως  

συνέέβαινε.   Τέέλος,   εξετάάσαµμε   δύύο   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   που   σχετίίζονται   µμε  

πρόόσωπα  που  αναφέέρονται  στις  ευαγγελικέές  διηγήήσεις.    
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  Γ΄  
ΜΟΝΑΔΙΚΕΣ  ΤΟΠΟΓΡΑΦΙΚΕΣ  ΑΝΑΦΟΡΕΣ  ΤΟΥ  ΙΩΑΝΝΗ  

  

   Το  1941  ο  καθηγητήής  McCown  σε  έένα  άάρθρο  του  στο  έέγκριτο  βιβλικόό  περιοδικόό  

Journal  of  Biblical  Literature  έέγραφε:  

“Τα   γεωγραφικάά   στοιχείία   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου   είίναι   τόόσο  

ιδιόόµμορφα   και   τόόσο   συχνάά   σε   αντίίθεση   µμε   αυτάά   των   συνοπτικώών  

ώώστε  αυτάά  πολύύ  δύύσκολα  αξίίζουν  συζήήτησης  …  είίναι  αλληγορικάά  

…  η  αξίία  τους  εξαρτάάται  απόό  την  ιστορικήή  αναξιοπιστίία  αυτούύ  του  

ευαγγελίίου”292.  

Απόό   τόότε   όόµμως   µμέέχρι   σήήµμερα   πολλάά   έέχουν   αλλάάξει   και   η   αρχαιολογικήή  

σκαπάάνη   φέέρνει   στο   φως   στοιχείία   που   επιβεβαιώώνουν   τις   τοπογραφικέές   αναφορέές  

του   Ιωάάννη.   Στο   παρακάάτω   κεφάάλαιο   θα   προσπαθήήσουµμε   να   αναφέέρουµμε   την   έέως  

σήήµμερα  πορείία  της  έέρευνας  προς  εντοπισµμόό  των  περιοχώών  αυτώών.  

  

1.  Η  Βηθανίία  πέέραν  του  Ιορδάάνου  
     

   Η  συγκεκριµμέένη  περιοχήή  αναφέέρεται  µμόόνο  στο  τέέταρτο  ευαγγέέλιο293,  στον  στίίχο  

1:28  αλλάά  υπονοείίται  µμάάλλον  και  στον  στίίχο  10:40.  Επίίσης  δε  θα  πρέέπει  να  συγχέέεται  

                                            
292  C.C.  McCown,  “Gospel  Geography:  Fiction,  Fact  and  Truth”,  JBL  60.1  (1941):  18  
293  Πρβλ  το  άάρθρο  στο  οποίίο  ο  συντάάκτης  του  επιχειρείί  να  δείίξει  πως  στο  µμυστικόό  ευαγγέέλιο  

του  Μάάρκου  υπάάρχει   επίίσης  αναφοράά  για   τη  Βηθανίία   του  στίίχου   1:28   του   κατάά   Ιωάάννη   S.  G.   Brown,  

“Bethany  Beyond  the  Jordan:  John  1:28  and  the  Longer  Gospel  of  Mark”,  RB  110  (2003):    497-‐‑516.  Πρβλ  F.F.  

Bruce,  The  ‘Secret’  Gospel  of  Mark.  (London:  The  Athlone  Press,  1974),  20  ο  οποίίος  αν  και  δεν  είίναι  απόόλυτα  

πεπεισµμέένος  για  την  αυθεντικόότητα  του  κειµμέένου  πιστεύύει  πως  η  συγκεκριµμέένη  περικοπήή  αντανακλάά  

το  θαύύµμα  της  ανάάστασης  του  Λάάζαρου  στη  Βηθανίία.˙  Ν.  Τ.  Wright,  Jesus  and  the  Victory  of  God  τόόµμ.  2  του  

Christian  Origins  and   the  Question  of  God,   (Minneapolis:  Fortress  Press,   1996),   49  ο  οποίίος  αν  και  φαίίνεται  

διστακτικόός   για   τη   γνησιόότητα   του   κειµμέένου   το   θεωρείί   πως   είίναι   γνωστικάά   προσαρµμοσµμέένο   απο   το  

κατα  Μάάρκον.  Πρβλ  J.  Dunn,  Jesus  Remembered:  Christianity  in  the  Making,  (Grand  Rapids:  Eerdmans,  2003),  

169-‐‑170   που   υποστηρίίζει   πως   µμάάλλον   διασώώζει   προφορικέές   παραδόόσεις   και   όόχι   εξάάρτηση   απόό  

ευαγγελικάά  κείίµμενα.    



   73 

µμε  την  οµμώώνυµμήή  της  Βηθανίία  στο  στίίχο  11:1  που  συνέέβη  το  θαύύµμα  της  ανάάστασης  του  

Λαζάάρου.    

   Ο   Ιωάάννης   ο   Βαπτιστήής   βρισκόόταν   σε   εκείίνη   την   περιοχήή   βαπτίίζοντας,   όόπου  

τον   επισκέέφθηκαν   κάάποιοι   Φαρισαίίοι   να   τον   ρωτήήσουν   για   ποιόό   λόόγο   βαπτίίζει.  

Αργόότερα,  σύύµμφωνα  µμε  το  10:40  την  ίίδια  τοποθεσίία  επισκέέφθηκε  και  ο  Ιησούύς.    

   Ο   προσδιορισµμόός   της   σήήµμερα   δεν   είίναι   εύύκολη   υπόόθεση,   καθώώς   υπάάρχει  

διχογνωµμίία  µμεταξύύ   των   ερευνητώών294.  Ως  σοβαρέές  προτάάσεις  θεωρούύνται   δύύο,   η  µμίία  

την   ταυτίίζει   όόχι   µμε   κάάποια   συγκεκριµμέένη   πόόλη   αλλάά   υποδεικνύύει   µμια   ευρύύτερη  

περιοχήή  αυτήή  της  Βατάάνεας295,  η  οποίία  βρίίσκεται  βορειοανατολικάά  της  θάάλασσας  της  

Γαλιλαίίας.   H   δεύύτερη   πρόόταση   που   πλέέον   θεωρείίται   πιθανόότερη   απόό   αρκετούύς  

ερευνητέές  είίναι  αυτήή  της  σηµμερινήής  Wadi  el-‐‑Kharrar296.  

   Η   πρώώτη   προσπάάθεια   εντοπισµμούύ   της   Βηθανίίας   έέγινε   απόό   τον   Ωριγέένη,   ο  

οποίίος  στο  υπόόµμνηµμάά  του  στο  κατάά   Ιωάάννην  ευαγγέέλιο297,   την  ταυτίίζει  µμε  την  πόόλη  

Βηθαβαράά,   η   οποίία   βρίίσκεται   βορειοανατολικάά   της   νεκράάς   θάάλασσας.   O   Ωριγέένης  

υπονοείί   πως   ο   ευαγγελιστήής   δεν   έέγραψε   τη   λέέξη   Βηθανίία   αλλάά   Βηθαβαράά,   απλώώς  

είίναι   λάάθος   των   αντιγραφέέων   των   χειρογράάφων.   Η   αλήήθεια   είίναι   όότι   η   λέέξη  

Βηθαβαράά   πράάγµματι,   απαντάάται   σε   χειρόόγραφα,   όόπως   φαίίνεται   στο   κριτικόό  

υπόόµμνηµμα.  Ο  Ωριγέένης  µμάάλιστα  πιστοποιείί  την  εύύρεση  της  τοποθεσίίας  αυτήής,  καθώώς  

είίχε   πάάει   ο   ίίδιος298.   Χρονολογικάά   µμετάά   τον  Ωριγέένη   συναντάάται   στον   Ευσέέβιο,   στον  

Ιερώώνυµμο,  στον  χάάρτη  της  Madaba,  στο  οδοιπορικόό  του  Bordeaux,  κ.α.299.  

                                            
294  Για  τις  θέέσεις  των  ερευνητώών  βλ.  U.  von  Wahlde,  “Archaeology  and  John’s  gospel”,  528-‐‑533.  
295  Για   τη   Βατάάνεα   Βλ.   Ε.   Robinson,   A   Dictionary   of   the   Holy   Bible.   Illustrated   with   maps   and  

engravings,  (Boston:  Crocker  and  Brewster,  1845),  156.  
296  R.  Khouri,   “Where   John   Baptized   Bethany:   beyond   the   Jordan”,   στο  Exploring   Jordan   the   other  

Biblical  Land,  (Washington:  Biblical  Archaeology  Society,  2008),  8.  
297  Ωριγέένη,  Υπόόµμνηµμα  στο  κατάά  Ιωάάννη  Ευαγγέέλιο,  6.40.1-‐‑6.40.206.7.  
298  “Αυτόός   ο   ίίδιος   επιλέέγει   σίίγουρα   αναγνώώσµματα   βασιζόόµμενος   στις   δικέές   του   γεωγραφικέές  

έέρευνες  ”  E.  J.  Epp,  “Textual  Criticism  in  the  Exegesis  of  the  New  Testament,  with  an  Excursus  on  Canon”,  

στο  Handbook  to  Exegesis  of  the  New  Testament,  έέκδ.  S.  Porter,  (Boston:  Brill,  2002),  86˙  επίίσης  R.G.  Clapp,  “A  

Study   of   the   Place-‐‑names  Gergesa   and  Bethabara”,   JBL   26   (1907):   62-‐‑83  στο  συγκεκριµμέένο  άάρθρο  αν  και  
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   Ως  προς  την  πρόόταση  για  τη  Βατάάνεα,  κύύριος  εκφραστήής  είίναι  ο  R.  Riesner300,  ο  

οποίίος   έέγραψε   έένα   άάρθρο   θέέλοντας   να   στηρίίξει   τη   θέέση   του      B.   Pixner301  πως   η  

Βηθανίία   του   Ιωάάννη   ταυτίίζεται   µμε   τη   περιοχήή   Βατάάνεα.   Η   συγκεκριµμέένη   υπόόθεση  

βασίίζεται  περισσόότερο  σε  µμια  φιλολογικήή  ανάάλυση  των  κειµμέένων,  η  οποίία  µμπορείί  να  

φαίίνεται  όόµμορφη  και  πειστικήή  εν  µμέέρει,  ωστόόσο  στερείίται  αρχαιολογικώών  αποδείίξεων.  

Παρόόλα  αυτάά  αρκετοίί  ερευνητέές  την  αποδέέχονται302.      

   Ως  προς  τη  δεύύτερη  πρόόταση,  την  τοποθεσίία  Wadi  el-‐‑Kharrar,  τα  επιχειρήήµματα  

που   παρουσιάάζονται   είίναι   αφενόός   φιλολογικάά   και   αφετέέρου   αρχαιολογικάά.   Στην  

περιοχήή  αυτήή,  υπόό  την  επίίβλεψη  του  Mohammed  Waheeb303  ανακαλύύφθηκαν  ερείίπια  

απόό   κτίίσµματα,   σπηλιέές,   κεραµμικήή   και   λίίθινα   σκεύύη.   Τα   κεραµμικάά   και   τα   πέέτρινα  

σκεύύη  χρονολογούύνται  απόό  τον  πρώώτο  αιώώνα  µμ.Χ.,  ενώώ  οι  σπηλιέές,  τα  ερηµμητήήρια  και  

τα   κτίίρια   απόό   τη   βυζαντινήή   περίίοδο304.   Οπόότε,   οι   αρχαιολόόγοι   µμετάά   βεβαιόότητας  

κατέέληξαν  πως  η   συγκεκριµμέένη  περιοχήή   κατοικούύνταν   τουλάάχιστον  απόό   την   εποχήή  

                                                                                                                                                 
αρκετάά  χρόόνια  πριν  επιχειρείίται  µμια  πολύύ  σοβαρήή  αποκατάάσταση  του  κειµμέένου  σε  συνδυασµμόό  µμε  την  

αναφοράά  του  Ωριγέένη  και  το  κριτικόό  υπόόµμνηµμα.      
299  Για   τις   παραποµμπέές   και   τον   σχολιασµμόό   όόλων   των   αναφορώών   Βλ.   J.   M.   Hutton,   ”Bethany  

beyond   the   Jordan"ʺ   in  Text,  Tradition,   and  Historical  Geography,  Biblica   89.3   (2008):   305-‐‑328˙  M.  Piccirilo,  

“The   sanctuaries   of   the   Baptism   on   the   East   Bank   of   the   Jordan   River”,   στο   Jesus   and   Arcaeology,   έέκδ.   J.  

Charlesworth,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2006),  433-‐‑443.    
300  Βλ.  R.  Riesner,  “Bethany  Beyond  the  Jordan  (John  1:28)  Topography,  Theology  And  History  In  

The  Fourth  Gospel”,  TynBul  38  (1987):  29-‐‑63,  στο  οποίίο  εκτόός  των  άάλλων  που  αναφέέρει  παρουσιάάζει  και  

µμια  πολύύ  καλήή  ιστορίία  της  έέρευνας  µμέέχρι  τη  χρονιάά  που  το  συνέέγραψε.    
301  Για  την  άάποψη  του  B.  Pixner  βλ.  B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  177-‐‑191.  
302  Βλ.  µμεταξύύ  άάλλων  C.  Keener,  The  Gospel  of  John,  450˙  A.  J.  Köstenberger,  John,  207˙  D.  A.  Carson,  

The  Gospel  According  to  John,  (Michigan:  Apollos,  1991),  147  
303  Για  τα  ευρήήµματα    Βλ.  M.  Waheeb,  “The  Discovery  of  Bethany  beyond  the  Jordan  River  (Wadi  

Al-‐‑  Kharrar)”,  Dirasat,  Human  and  Social  Sciences,  35.1  (2008):  115-‐‑126.  
304  M.  Waheeb,   “A  Unique   Byzantine   Complex   near   the   Jordan   River   in   Southern   Levant   and   a  

Tentative  Interpretation”,  Mediterranean  Archaeology  and  Archaeometry,  13.2  (2013):127-‐‑134˙  M.  Waheeb,  “The  

Hermit  Caves  in  Bethany  beyond  the  Jordan  (Baptism  Site)”,  ANES  48  (2011):  177-‐‑198.  
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του   Ιωάάννη   του   Βαπτιστήή   και   του   Χριστούύ305.   Στα   φιλολογικάά   επιχειρήήµματα   είίναι   η  

ταύύτισήή  της  µμε  τη  πόόλη  Βηθαβαράά306,  που  αναφέέραµμε  προηγουµμέένως,  καθώώς  όόλες  οι  

σχετικέές  µμε  τη  Βηθαραβάά  αναφορέές  ταυτίίζονται  µμε  τη  περιοχήή  Wadi  el-‐‑Kharrar307.    

   Απόό   τα   παραπάάνω   συµμπεραίίνουµμε   πως   είίτε   τη   µμίία   περιοχήή   επιλέέξουµμε,   είίτε  

την   άάλλη   ως   την   πιθανήή   Βηθανίία   του   ευαγγελίίου,   ο   Ιωάάννης   ανέέφερε   µμια  

συγκεκριµμέένη  γεωγραφικήή  τοποθεσίία  και  όόχι  µμια  φανταστικήή.  

  

2.  Αινώών  “εγγύύς  του  Σαλείίµμ”  
     

   Η  αναφοράά  σε  αυτήήν  την  τοποθεσίία  (3:23)  απαντάά  µμονάάχα  στον  Ιωάάννη.  Δεν  τη  

συναντούύµμε  πουθενάά  αλλούύ  στην  Καινήή  Διαθήήκη  και  στην  αρχαίία  γραµμµματείία308.  Ο  

Αγουρίίδης,  ερµμηνεύύοντας  τη  συγκεκριµμέένη  περικοπήή  πιστεύύει  πως  αποτελείί  σύύνθεση,  

η  οποίία  στηρίίζεται  σε  συγκεκριµμέένες  παραδόόσεις  που  είίχε  υπόόψιν  του  ο  Ιωάάννης  και  

δεν  αποτελείί  προϊόόν  ελεύύθερης  σύύνθεσης.  Παρόόλο  αυτάά  όόµμως,  όόπως  δηλώώνει  ο  ίίδιος,    

δεν   ξέέρουµμε   που   ήήταν   η   Αινώών   και   πούύ   η   Σαλείίµμ.   Το   µμόόνο   που   είίµμαστε   σε   θέέση   να  

γνωρίίζουµμε  είίναι  όότι  Αινώών  σηµμαίίνει  πηγέές  και  Σαλείίµμ  ειρήήνη309.  

   Πράάγµματι,   ακόόµμη   και   σήήµμερα   δεν   έέχει   καταστείί   δυνατόό   ο   εντοπισµμόός   της   µμε  

απόόλυτη   βεβαιόότητα.   Δύύο   είίναι   οι   περιοχέές   που   εικάάζεται   όότι   µμπορείί   να  

ανταποκρίίνονται  στην  Αινώών  του  3:23.  Η  µμίία  είίναι  η  Σαλείίµμ  που  βρίίσκεται  ανατολικάά  

της  πόόλεως  Συχέέµμ  κοντάά  στο  όόρος  Γαριζίίµμ.  Η  δεύύτερη  µμια   τοποθεσίία  βόόρεια  µμε   την  

ονοµμασίία  Tel-‐‑Salim  νόότια  της  Σκυθόόπολις,  σηµμερινήής  Beth-‐‑Shan.  

                                            
305  Βλ.  M.  Waheeb,  “The  Discovery  of  Elijah’s  Hill  and  John’s  Site  of  the  Baptism,  East  of  the  Jordan  

River  from  the  Description  of  Pilgrims  and  Travellers”,Asian  Social  Science  8.8  (2012):  200-‐‑212.  
306  Βλ.  ˙R.  J.  A.  Talbert,  Barrington  Atlas  of  the  Greek  and  Roman  World:  Map-‐‑by-‐‑map  Directory,  τόόµμ.  2  

(Princeton:  Princeton  University  Press  2000),  1087.  Πρβλ  M.  Piccirilo,  “The  sanctuaries  of  the  Baptism  on  the  

East  Bank  of   the   Jordan  River”,  443,  ο  οποίίος  µμάάλλον  πιστεύύει  πως  είίναι  δύύο  διαφορετικάά  γεωγραφικάά  

σηµμείία  κοντάά  µμεταξύύ  τους,  στην  περιοχήή  της  Wadi  el-‐‑Kharrar.  
307  M.Waheeb,   “Bethany   beyond   the   Jordan   Site   of   Jesus   Baptism:   A   Threatened   Site”,   Journal   of  

Human  Ecology,  43.2  (2013):  123-‐‑131  
308  U.  C.  Walde,  Archaeology  and  John’s  Gospel,  555.    
309  Σ.  Αγουρίίδη,  Το  κατάά  Ιωάάννην  Ευαγγέέλιο,  τόόµμ.  Α’,  296-‐‑300.  
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     Ανάάµμεσα   στους   υπερασπιστέές   της   άάποψης   πως   το   συγκεκριµμέένο   σηµμείίο   που  

εξετάάζουµμε   βρίίσκεται   κοντάά   στη   Σαλήήµμ,   στη   Σαµμάάρεια,   µμια   περιοχήή   που   υπάάρχει  

ακόόµμη  και   σήήµμερα   5   χιλιόόµμετρα  ανατολικάά   της  περιοχήής  Nablus,   είίναι   ο  Murphy  O’  

Conor310,  o  McHugh311  και  ο  Albright312.  Για  την  ταυτοποίίηση  του  σηµμείίου  οδηγήήθηκαν  

αφενόός  απόό  την  ύύπαρξη  σήήµμερα  µμια  πόόλης  µμε  το  όόνοµμα  Σαλήήµμ  και  αφετέέρου  απόό  την  

εγγύύτητα   της  συγκεκριµμέένης  περιοχήής  µμε   το   όόρος  Γεριζίίν  και   τα  όόσα   εκτυλίίσσονται  

στο  τέέταρτο  κεφάάλαιο  του  ευαγγελίίου313.  

   Η  δεύύτερη  θέέση  κοντάά  στην  περιοχήή  Tel  Salim,  νόότια  της  Beth-‐‑Shan314,     βρίίσκει  

τους  περισσόότερους  υποστηρικτέές,  µμεταξύύ  των  οποίίων  οι  Pixner315,  Brodie316,  Gibson317.  

Πρώώτη  αναφοράά  συναντάάµμε  στον  Ευσέέβιο  ο  οποίίος  αναφέέρει:  

“Αἰνὼν   «ἐγγὺς   τοῦ   Σαλείίµμ»,   ἔνθα   ἐβάάπτιζεν   ᾿Ιωάάννης,   ὡς   ἐν   τῷ  

κατὰ  ᾿Ιωάάννην  Εὐαγγελίίῳ.  καὶ  δείίκνυται  εἰς  ἔτι  νῦν  ὁ  τόόπος  ἀπὸ  η΄  

                                            
310  Βλ.  J.  Murphy  O’  Conor,  “Sites  Associated  with  John  the  Baptist”,  RB  112.2  (2005):  253-‐‑266.  
311  J.  F.  McHugh,  John  1-‐‑4,  ICC,  (London:  T&T  Clark,  2009),  245-‐‑247  
312  Bl.  J.  A.  Pattengale,  “Aenon”,  ABD,  1:87.    
313  Bλ.   C.   S.   Keener,   The   IVP   Bible   Background   Commentary.   New   Testament,   2η   έέκδ.   (Illinois:   IVP  

Academic,   2004),   257,   ο   οποίίος   αν   και   διατηρείί   αµμφιβολίίες   για   το   συγκεκριµμέένο   σηµμείίο   θεωρείί   πως  

αφενόός   είίναι   η   περισσόότερη   ταιριαστήή   λύύση   για   τη   συνάάφεια   του   κειµμέένου   και   αφετέέρου   ιδιαίίτερα  

ενδιαφέέρουσα   Πρβλ.   J.   R.   Michaels,   John,  Understanding   the   Bible   Commentary   Series,   (Grand   Rapids,  

Baker,  1989),  §  7.  ο  οποίίος  απεναντίίας  απορρίίπτει  τη  συγκεκριµμέένη  θέέση  εξαιτίίας  της  σύύνδεσης  του  µμε  

το  κεφ.  4  θεωρώώντας  πως  ο  Ιωάάννης  δε  βάάπτιζε  στη  περιοχήή  της  Σαµμάάρειας.    
314  Για  τις  ανασκαφέές  στο  Beth-‐‑Shan  και  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  που  βρέέθηκαν  σε  αυτήή  τη  

περιοχήή  τα  οποίία  αποδεικνύύουν  την  κατοίίκησήή  της  απόό  την  εποχήή  του  χαλκούύ  έέως  τα  τέέλη  του    πρώώτο  

αιώώνα   π.Χ.   Βλ.   A.   Mazar,   “The   excavations   at   Tel   Beth   Shean   during   the   Years   1989-‐‑1994”,   στο   N.   A.  

Silberman  -‐‑  D.  Small  εκδ.  The  Archaeology  of  Israel.  Constructing  the  Past,  Interpreting  the  Present,  JSOTSup  237,  

(Sheffield:  Sheffield  Academic  Press,  1997),  144-‐‑164.  
315  B.  Pixner,  Paths  of  the  Messiah,  433.  
316  T.   L.   Brodie,   The   Gospel   According   to   John.   A   Literary   and   Theological   Commentary,   (New   York:  

Oxford   University   Press,   1993),   201-‐‑205,   ο   οποίίος   βέέβαια   επιµμέένει   σε   µμια   θεολογικήή   ανάάγνωση   του  

τοπωνυµμίίου.  
317  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  53.  
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σηµμείίων   Σκυθοπόόλεως   πρὸς   νόότον   πλησίίον   Σαλεὶµμ   καὶ   τοῦ  

᾿Ιορδάάνου318.”    

Μετάά  τον  Ευσέέβιο  συναντάάται  στον  Ιερώώνυµμο,  στο  οδοιπορικόό  της  Αιθερίίας  και  στον  

ψηφιδωτόό  χάάρτη  της  Madaba319.    

   ΌΌπως   και   στην   προηγούύµμενη   έέτσι   και   σε   αυτήήν   την   περιοχήή   συναντώώνται  

πηγέές  νερούύ.  Επίίσης,  βρίίσκεται  στο  δρόόµμο  που  συνδέέει  το  βορράά  µμε  το  νόότο320,  οπόότε  

ήήταν   έένα   είίδος   περάάσµματος   πολλώών   ανθρώώπων.   Τέέλος,   για   την   ταυτοποίίηση   του  

ευαγγελικούύ   τοπωνυµμίίου   µμε   τη   συγκεκριµμέένη   περιοχήή   εκτόός   των   λογοτεχνικώών  

µμαρτυριώών  που  αναφέέραµμε  σηµμαντικήή  συµμβολήή  θεωρούύµμε  τη  µμαρτυρίία  του  γνωστούύ  

αρχαιολόόγου   S.   Gibson,   ο   οποίίος   βεβαιώώνει   πως   σε   αυτήήν   την   πηγήή,   στο   Tel   Salim,  

ανακάάλυψε  έένα  τµμήήµμα  απόό  µμαγειρικόό  σκεύύος  και  κεραµμικήή  του  πρώώτου  αιώώνα  µμ.Χ.,  τα  

οποίία  αποδεικνύύουν  όότι  κατάά  την  εποχήή  του  Χριστούύ  αυτήή  κατοικούύνταν321.    

  

3.    Συχάάρ  -‐‑  Πηγήή  του  Ιακωβ  -‐‑  ΌΌρος  Γεριζίίν  
     

   Σύύµμφωνα   µμε   το   τέέταρτο   κεφάάλαιο   του   ευαγγελίίου,   ο   Ιησούύς   αναχώώρησε   απόό  

την   Ιουδαίία   για   τη   Γαλιλαίία   διαµμέέσου   της   Σαµμάάρειας.   Εκείί   σταµμάάτησε   στην   πόόλη  

Συχάάρ   και   συγκεκριµμέένα   στο   πηγάάδι   του   Ιακώώβ,   όόπου   συνάάντησε   µμια   γυναίίκα322,  

                                            
318  Ευσέέβιου,  Ονοµμαστικόόν,  40.1-‐‑40.4.  
319  Για  τις  παραποµμπέές  βλ.    McHugh,  John,  245.  
320  Βλ.   P.   H.   Wright,   Rose   Then   and   Now   Bible   Map   Atlas   with   Biblical   Backgrounds   and   Culture,  

(Torrance:  Rose  Publishing,  2012),  166.  
321  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  53.  
322  Για   το  µμοτίίβο   της  συνάάντησης   ενόός   ξέένου  και  µμιας  γυναίίκας  στα  αρχαίία  κείίµμενα  Βλ.   την  

ενδιαφέέρουσα  ανάάλυση   της  περικοπήής  παραλληλίίζοντάάς   τη  µμε  αυτάά  στο  K.   B.   Larsen,  Recognizing   the  

Stranger:  Recognition  Scenes  in  the  Gospel  of  John,  BIS  93  (Leiden:  Brill,  2008),  124-‐‑141  
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Σαµμαρείίτισσα323,  η  οποίία  αναφέέρει     πως  εκείί  βρισκόόταν  το  όόρος  όόπου  λατρεύύονταν  ο  

Θεόός  (4:20)324,  εννοώώντας  το  όόρος  Γεριζίίν325.    

   Ο   Ιωάάννης  στο  συγκεκριµμέένο  κεφάάλαιο  κάάνει  αναφοράά  σε  τρεις  περιοχέές326,  οι  

οποίίες   δεν   συναντώώνται   αλλούύ   στην   Καινήή   Διαθήήκη:   την   πόόλη   Συχάάρ,   την   πηγήή  

(πηγάάδι)  του  Ιακώώβ  και  το  όόρος  Γεριζίίν.  Εκ  των  ων  ουκ  άάνευ  να  αναφέέρουµμε  πως  και  οι  

τρεις  τοποθεσίίες  βρίίσκονται  στη  Σαµμάάρεια  και  µμάάλιστα  σύύµμφωνα  µμε  το  ευαγγέέλιο  σε  

κοντινήή  απόόσταση  µμεταξύύ  τους.    

   Απόό   αυτέές   η   ευκολόότερη   ως   προς   τον   εντοπισµμόό,   χωρίίς   ίίχνος   αµμφιβολίίας,  

αποτελείί  το  συγκεκριµμέένο  βουνόό.  Καθώώς,  γνωρίίζουµμε  µμε  απόόλυτη  βεβαιόότητα  πως  οι  

Σαµμαρείίτες327  λάάτρευαν  το  Θεόό  στο  όόρος  Γεριζίίν328  σε  αντιδιαστολήή  µμε  τους  Ιουδαίίους,  

οι  οποίίοι  τον  λάάτρευαν  στο  Ναόό  της  Ιερουσαλήήµμ.  

   Η   δεύύτερη   τοποθεσίία   που   µμπορούύµμε   πάάλι   µμε   σχετικήή   ευκολίία   να  

ταυτοποιήήσουµμε   σήήµμερα   είίναι   το   λεγόόµμενο   φρέέαρ   του   Ιακώώβ,   καθώώς   υπάάρχει   έέως  

                                            
323  Για  τους  Σαµμαρείίτες  Βλ.  M.  Mor  και  F.  V.  Reiterer   (εκδ.),  Samaritans:  Past  and  Present  Current  

Studies,  (Berlin:  Walter  de  Gruyter,  2010)  ιδιαίίτερα  σελ.  83  για  την  εν  λόόγω  περικοπήή.  
324  Για  µμια   ενδιαφέέρουσα   ερµμηνείία  σχετικάά  µμε   το  θεόό  που  λάάτρευαν   οι  Σαµμαρείίτες   στο   όόρος  

Γεριζιν  βλ.  M.  Meerson,  “One  God  Supreme:  A  Case  Study  of  Religious  Tolerance  and  Survival”,  JGRChJ  7  

(2010):  32-‐‑50.  
325  Για  την  ταύύτιση  του  όόρους  που  προσεύύχονταν  οι  Σαµμαρείίτες  µμε  το  Γεριζίίν  Βλ.  A.D.  Crown,  

“samaritan  judaism”,  EJud    IV,  2376,    
326  Για  µμίία  αφηγηµματικήή  προσέέγγιση  της  περικοπήής  Βλ.  H.  W.  Attridge,  “Genre  Bending  in  the  

Fourth  Gospel”,  JBL,  121.1  (2002):13  όόπου  πιστεύύει  όότι  τα  αναφερόόµμενα  στοιχείία  αποτελούύν  το  όόχηµμα  για  

να  προσφέέρει  ηθικέές  προτροπέές  ο  συγγραφέέας.    
327  Για   τους  Σαµμαρείίτες,   και   όόλη   την   ιστορίία   της  πολιτικοθρησκευτικήής   τους  απόόσχισης  απόό  

τους   Ιουδαίίους   Βλ.   R.   Albertz,   Ιστορίία   της   Θρησκείίας   του   Ισραήήλ   κατάά   τους   χρόόνους   της   Παλαιάάς  

Διαθήήκης,  µμτφ.  Π.  Αντωνοπούύλου,  (Αθήήνα:  ΆΆρτος  Ζωήής,  2006),  770-‐‑789.    
328  Σύύµμφωνα   µμε   τα   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   γνωρίίζουµμε   πως   απόό   τον   5ο   αιώώνα   π.Χ.   υπήήρχε  

τοποθεσίία   που   λάάτρευαν   το   Θεόό   οι   Σαµμαρείίτες   στο   Γεριζίίν.   Βλ.   I.   Hjelm,   “Samaritans.   History   and  

Tradition  in  Relationship  to  Jews,  Christians  and  Muslims:  Problems  in  Writing  a  Monograph”,  στο  Samaria,  

Samarians,   Samaritans   Studies   on   Bible,   History   and   Linguistics,   Jόόzsef   Zsengellér   εκδ,   (Berlin:   De   Gruyter,  

2011),  179  Πρβλ  P.  W.  van  der  Horst,   Jews  and  Christians  in  Their  Greco-‐‑Roman  Context,   (2006  Mohr  Siebeck  

Tubingen),  138-‐‑150.    
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σήήµμερα  έένα  πηγάάδι,  το  οποίίο  ξέέρουµμε  πως  υπήήρχε  απόό  την  εποχήή  του  Ιησούύ  στο  δρόόµμο  

που  συνέέδεε  την  Ιουδαίία  µμε  τη  Γαλιλαίία329,  κοντάά  στο  όόρος  Γεριζίίν.    Είίναι  το  σηµμερινόό  

Bir  Ya˓aqub,  το  οποίίο  βρίίσκεται  µμπροστάά  απόό  το  όόρος  Γεριζίίν  δίίπλα  στη  σηµμερινήή  πόόλη  

Tell  Balatah,  η  οποίία  ταυτίίζεται  µμε  τη  Συχέέµμ.  Γνωρίίζουµμε  απόό  την  αρχαίία  γραµμµματείία  

πως   υπήήρχε   η   συνήήθεια   στους   οδοιπόόρους   να   σταµματούύν   για   κάάποιο   χρονικόό  

διάάστηµμα  στο  πηγάάδι  της  πόόλης,  ώώστε  να  ξεκουραστούύν330.  ΈΈτσι  και  στο  συγκεκριµμέένο  

πηγάάδι   έέχει   ανακαλυφθείί   έένας   αύύλειος   χώώρος   75   τετραγωνικώών   µμέέτρων   που  

εξυπηρετούύσε   τη  προαναφερόόµμενη  συνήήθεια331.      Επίίσης  αξίίζει   να  σηµμειώώσουµμε  πως  

όόπως  αναφέέρει  η  Σαµμαρείίτισσα  “το  φρέέαρ  εστίί  βαθύύ”  έέτσι  και  σήήµμερα  θεωρείίται  βαθύύ  

το  συγκεκριµμέένο  πηγάάδι,  καθώώς  έέχει  βάάθος  100  µμέέτρα332.  Αυτόό  επίίσης  φαίίνεται  και  σε  

µμια  σαµμαρειτικήή  παράάδοση  πως  στο  συγκεκριµμέένο  πηγάάδι  υπήήρχε  ο  οµμφαλόός  της  γης,  

µμάάλλον  εξαιτίίας  του  µμεγάάλου  βάάθους  που  είίχε333.    

   Τελευταίία   άάφησα   την   πόόλη   Συχάάρ,   καθώώς   είίναι   έέως   και   σήήµμερα   δύύσκολος   ο  

εντοπισµμόός   της,   καθόότι   δεν   έέχουµμε   πληροφορίίες   για   την   ύύπαρξη   πόόλης   µμε   το  

συγκεκριµμέένο   όόνοµμα.   Γι΄   αυτόόν   το   λόόγο   οι   ερµμηνευτέές   έέχουν   προβείί   σε   διάάφορες  

ερµμηνευτικέές   προσπάάθειες   για   να   µμπορέέσουν   να   καταλήήξουν   σε   συµμπεράάσµματα.  

Καθοριστικόός   παράάγοντας   για   την   ανεύύρεση   αυτήής   της   τοποθεσίίας   αποτελούύν   οι  

αναφορέές  τόόσο  για  το  όόρος  Γεριζίίν,  όόσο  και  για  το  πηγάάδι  του  Ιακώώβ.  Σήήµμερα  πάάντως  

δύύο  είίναι  οι  τοποθεσίίες  που  υποθέέτουµμε  όότι  µμπορούύν  να  ταυτοποιηθούύν  µμε  τη  Συχάάρ.  

                                            
329  C.  S.  Keener,  The  Gospel  of  John,  591.  
330   Βλ.   K.   B.   Larsen,   Recognizing   the   Stranger,   127-‐‑130   όόπου   υπάάρχουν   πολλέές   σχετικέές  

παραποµμπέές.  
331  A.  G.   Fruchtenbaum,  An  Historical   and  Geographical   Study  Guide   of   Israel.  With   a   Supplement   on  

Jordan,  (United  States  of  America:  Ariel  Ministries,  2012),  207.  
332  A.  G.  Fruchtenbaum,  An  Historical  and  Geographical  Study  Guide  of  Israel,  207.  
333  Βλ.  J.  M.  Scott,  Geography  in  Early  Judaism  and  Christianity,  SNTSMS  113,  (Cambridge:  Cambridge  

University   Press   2002),   165.   Πρβλ   την   ερµμηνείία   στη   περικοπήή   αυτήή   που   εξετάάζουµμε   της   Φρανσουάάζ  

Ντολντόό,  ψυχαναλύύτριας,  η  οποίία  µμεταξύύ  άάλλων  αναφέέρει  πως  εκείί  βρισκόόταν  ο  οµμφάάλιος  τόόπος  της  

γέέννησης   ενόός   λαούύ   προεκτείίνοντάάς   το   εξάάγοντας   ερµμηνευτικάά   συµμπεράάσµματα   Φ.   Ντολντόό,   Τα  

ευαγγέέλια  και   η  πίίστη.  Ο  κίίνδυνος  µμιας  ψυχαναλυτικήής  µματιάάς,  µμτφ.   Ελισάάβετ  Κούύκη,   (Αθήήνα:   Εστίία,  

2013),  166.    
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Η  µμίία  πρόόταση  είίναι  αυτήή  της  πόόλεως  Συχέέµμ334,   ενώώ  η  δεύύτερη  πόόλη  είίναι  η  ΆΆσκαρ,  

στις  οποίίες  κοντάά  βρίίσκεται  τόόσο  το  πηγάάδι,  όόσο  και  το  όόρος  Γεριζίίν.    

   Θα   πρέέπει   όόµμως   προτούύ   προβούύµμε   στα   συµμπεράάσµματα   µμας   να   εξετάάσουµμε  

κάάποια   χωρίία   στα   οποίία   υπάάρχουν   νίίξεις   µμε   γεωγραφικέές   πληροφορίίες 335 .   Ο  

συγγραφέέας   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου,   µμας   αναφέέρει   πως   η   Συχάάρ   βρισκόόταν  

“πλησίίον  τοῦ  χωρίίου  ὃ  ἔδωκεν  Ἰακὼβ  [τῷ]  Ἰωσὴφ  τῷ  υἱῷ  αὐτοῦ”,  εκείί  ήήταν  και  η  πηγήή  

που  κάάθισε  ο  Ιησούύς  (στίίχοι  4-‐‑6).  Στο  Γεν  33:18-‐‑20  διαβάάζουµμε  πως  πράάγµματι  ο  Ιακώώβ  

αγόόρασε   έέναν   αγρόό   στη   Σαµμάάρεια   στη   Συχέέµμ 336 .   Στη   συνέέχεια   στο   Γεν   48:22  

διαβάάζουµμε  πως  ο   Ιακώώβ  έέδωσε  τη  Σίίκιµμα  στον  υιόό   του   Ιωσήήφ,  όόπως  παρατηρούύν  οι  

ερµμηνευτέές  η  λέέξη  σίίκιµμα  συναντάάται  στη  µμετάάφραση  των  Ο΄,  ενώώ  το  εβραϊκόό  έέχει  τη  

λέέξη   šükem,  σεκέέµμ,  που  µμάάλλον  σηµμαίίνει  µμερίίδα  ήή  είίχε  την  έέννοια  της  πλαγιάάς  ενόός  

βουνούύ337.  Το  συγκεκριµμέένο  µμέέρος  ταυτίίζεται  µμε  τη  Συχέέµμ  στους  πρόόποδες  του  όόρους  

Γεριζίίµμ.   Επίίσης,   στο   Ιησ   24:32   µμαθαίίνουµμε338  πως   τα   οστάά   του   Ιωσήήφ  µμεταφέέρθηκαν  

και  τάάφηκαν  πάάλι  στη  Συχέέµμ.    

       Στο  κριτικόό  υπόόµμνηµμα  βλέέπουµμε  πως  στις  συριακέές  µμεταφράάσεις  σιναϊτικήή  και  

κουρετώώνειο   συναντάάται   η   λέέξη   Συχέέµμ   αντίί   Συχάάρ.   Αυτόό   σε   συνδυασµμόό   µμε   τα  

προαναφερόόµμενα   παλαιοδιαθηκικάά   χωρίία   οδήήγησε   κάάποιους   υποµμνηµματιστέές   στο  

συµμπέέρασµμα  πως  η  λέέξη  Συχάάρ  αποτελείί  κάάτι  σαν  παράάφραση  της  λέέξεως  Συχέέµμ.  Για  

αυτόό   το   λόόγο   και   ο   Ιερώώνυµμος   γράάφοντας   τον   4ο   αιώώνα   µμ.Χ.   αναφέέρει   “Συχέέµμ   όόχι  

                                            
334  Για  µμια  πολύύ  καλήή  ενηµμέέρωση  για  τη  πόόλη  σε  συνδυασµμόό  για  τη  πορείία  και  τα  πορίίσµματα  

των  αρχαιολόόγων  Βλ.  L.  E.  Toombs,  “Shechem”,  ABD,  5:1174-‐‑1186    
335  Για  τα  Παλαιοδιαθηκικάά  παράάλληλα  Βλ.  C.  S.  Keener,  The  Gospel  of  John,  586  
336  Bλ.   J.   Skineer,   A   Critical   and   Exegetical   Commentary   on   Genesis,   ICC,   (New   York,   Charles  

Scribner’s  Son,  1910),  416      
337  J.  Skineer,  A  Critical  and  Exegetical  Commentary  on  Genesis,    507˙  Πρβλ  V.  P.  Hamilton,  The  Book  of  

Genesis,   Chapters   18-‐‑50,   NICOT,   (Grand   Rabids:   William   B.   Eerdmans,   1995),   1440   (epub   έέκδοση)   που  

πιστεύύει  πως   δεν   υπάάρχει   καµμίία  σύύνδεση  µμεταξύύ   των   χωρίίων   33:18-‐‑189   και   48:22˙   Ι.  Φούύντα,  Γέένεσις,  

Ερµμηνείία  Παλαιάάς  Διαθήήκης  1,  (Αθήήνα:  Αποστολικήή  Διακονίία,  2004),  555.  
338  Για  τη  σύύνδεση  του  χωρίίου  αυτούύ  µμε  τα  χωρίία  του  βιβλίίου  Γέένεσης  Βλ.  P.  Petkänen,  Joshua,  

ApOTC  6,  (Illinois:  Intervarsity  Press,  2010),879.  epub  έέκδοση  
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Συχάάρ  όόπως  λανθασµμέένα  γράάφεται”339.  Στη  πραγµματικόότητα  όόµμως  κάάτι  τέέτοιο  δύύσκολα  

µμπορείί  να  γίίνει  αποδεκτόό,  καθώώς  γνωρίίζουµμε  πως  η  Συχέέµμ340  καταστράάφηκε341  το  107  

π.Χ.,  ενώώ  το  κείίµμενόό  µμας  προϋποθέέτει  πως  η  αναφερόόµμενη  πόόλη  ήήταν  κατοικήήσιµμη.    

   Συνεπώώς  είίναι  δύύσκολο  να  αποδεχθούύµμε  την  ταύύτιση  της  Συχάάρ  µμε  τη  Συχέέµμ.  

Απεναντίίας  θεωρείίται  πιθανόότερο  να   ταυτίίζεται  αυτήή  µμε   τη  σηµμερινήή  πόόλη  ΆΆσκαρ,  

παρόόλο  που  η  πόόλη  µμε   το  όόνοµμα  ΆΆσκαρ   εµμφανίίζεται   το  µμεσαίίωνα  σύύµμφωνα  µμε   τον  

γνωστόό   αρχαιολόόγο      W.   F.   Albright342.   Βέέβαια,   δεν   αποκλείίεται   η   ύύπαρξήή   της   και  

παλιόότερα  µμε  το  όόνοµμα  Συχάάρ,  καθώώς  απέέχει  µμόόνο  περίίπου  600  µμέέτρα  απόό  το  πηγάάδι  

του  Ιακώώβ343.  

   Η   πρώώτη   αναφοράά 344   που   συναντάάµμε   για   τη   Συχάάρ   προέέρχεται   απόό   το  

οδοιπορικόό   του  Μπορντώώ   το   333   µμ.Χ.,   όόπου   τη   διαχωρίίζει   απόό   τη  Συχέέµμ   και   απόό   τη  

                                            
339  R.   S.   Kraemer   (εκδ.),  Women’s   Religions   in   the   Greco-‐‑Roman   World   A   Sourcebook,   (New   York:  

Oxford  University  Press,  2004),  187.  
340  Bλ.   “John   the   Baptist   and   Jesus:   History   and   Hypotheses”,   NTS   36   (1990):   359-‐‑374.   Βέέβαια  

κάάποια  στιγµμήή  αργόότερα  ίίσως  ξανακατοικήήθηκε  όόπως  φανερώώνεται  απόό  αναφορέές  των  προσκυνητώών  

καθώώς  και  απόό  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  και  απο  την  ύύπαρξη  ενόός  κοιµμητηρίίου  το  οποίίο  όόµμως  ανάάγεται  

απόό   τον   7ο   αιώώνα   µμ.Χ.   Βλ.   E.   F.   Campbell,   Shechem   III.   The   Stratigraphy   and   Architecture   of   Shechem/Tell  

Balâtah,   τόόµμ.   1:  Text,   (Boston:  American  Schools  Of  Oriental  Research,   2002),   342.  Επίίσης  να  αναφέέρουµμε  

πως   στο   προηγούύµμενο   βιβλίίο   υπάάρχει   όόλόόκληρη   η   αρχαιολογικήή   αναφοράά   χωρισµμέένη   ανάά  

χρονολογικέές  περιόόδους  µμε  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  που  ήήρθαν  στο  φως  απόό  τις  ανασκαφέές.  
341    Για  το  πρόόβληµμα  της  χρονολόόγησης  της  καταστροφήής  της  Βλ.  Yitzhak  Magen,  “The  Dating  

of  the  First  Phase  of  the  Samaritan  Temple  on  Mount  Gerizim  in  Light  of  the  Archaeological  Evidence”,  στο  

Judah  and  the  Judeans  in  the  Fourth  Century  B.C.E.,  O.  Lipschits,  G.  N.  Knoppers,  και  R.  Albertz  εκδ.  (Indiana:  

Eisenbrauns  2007),  193  υποσ.  43.  
342  Βλ.  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  558  
343  F.   F.   Bruce,  The  Gospel   of   John:   Introduction,   Exposition,  Notes,   (Michigan:  William   B.   Eerdmans  

1983),  101.  
344  Σε   αυτόό   το   σηµμείίο   αξίίζει   να   αναφέέρουµμε   πως   επίίσης   η   λέέξη   Συχάάρ   συναντάάται   σε   δύύο  

κείίµμενα  τα  οποίία  όόµμως  δεν  µμας  έέπεισαν  ως  προς  την  ταυτοποίίησήή  τους  µμε  τη  Συχάάρ  του  Ιωάάννη.  1.  σε  

κείίµμενο  του  Αστράάµμψυχου,  ενόός  µμάάγου  ο  οποίίος  έέζησε  τον  τέέταρτο  π.  Χ.  αιώώνα  στην  Αίίγυπτο.  Βέέβαια  το  

κείίµμενο  προέέρχεται  µμάάλλον  απόό  τον  δεύύτερο  αιώώνα  µμ.Χ.  για  το  κείίµμενο  βλ.  Χρησµμοίί,  22,  100.10.  Για  τον  

Αστράάµμψυχο  και  το  έέργο  του  Βλ.  J.  Toner,  Popular  Culture  in  Ancient  Rome,  (Cambridge:  Polity  Press,  2009),  

46-‐‑52˙  W.  F.,  Hansen  (εκδ.)  Anthology  of  Ancient  Greek  Popular  Literature,   (Indiana:   Indiana  university  Press,  
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Νεάάπολη   Nablus 345 .   Παραπλήήσια   αναφοράά   συναντάάµμε   στον   Ευσέέβιο,   ο   οποίίος  

αναφέέρει346:  

“Συχάάρ.   πρὸ   τῆς   Νέέας   πόόλεως   πλησίίον   τοῦ   χωρίίου,   οὗ   ἔδωκεν  

᾿Ιακὼβ   ᾿Ιωσὴφ   τῷ   υἱῷ  αὐτοῦ.   ἐν   ᾗ   ὁ  Χριστὸς   κατὰ   τὸν   Ιωάάννην   τῇ  

Σαµμαρείίτιδι  παρὰ  τῇ  πηγῇ  διαλέέγεται.  καὶ  εἰς  ἔτι  νῦν  δείίκνυται”.  

Επίίσης   έέχουµμε   αναφορέές   για   την   ύύπαρξη   της   πόόλης   σε   άάλλες   αφηγηµματικέές  

εξιστορήήσεις  των  προσκυνητώών347.    Να  προσθέέσουµμε  πως  έέχει  βρεθείί  µμια  επιγραφήή  σε  

πέέτρα,  που  αναφέέρει   τις  δέέκα  εντολέές  σύύµμφωνα  µμε  τη  σαµμαρειτικήή  πεντάάτευχο348,  η  

οποίία   ονοµμάάζεται   επιγραφήή   της   Συχάάρ,   χάάριν   της   περιοχήής   που   εντοπίίστηκε   και   η  

οποίία   βρέέθηκε   κοντάά   στο   πηγάάδι   του   Ιακώώβ 349   και   ανάάγεται   σύύµμφωνα   µμε   το  

παλαιστινιακόό  Μουσείίο  όόπου  φυλάάσσεται  στον  τρίίτο  ήή  τέέταρτο  αιώώνα  µμ.Χ350.  

   ΈΈνα   στοιχείίο   όόµμως   που   χρησιµμοποιούύν   όόσοι   θέέλουν   να   προβάάλουν   τη   Συχέέµμ  

αντίί   για   την   ΆΆσκαρ   είίναι   όότι   η   ΆΆσκαρ   είίχε   δικόό   της   πηγάάδι   νερούύ351  ενώώ   η   Συχέέµμ  

                                                                                                                                                 
1998),   285-‐‑325.   Για   τη   χρονολόόγηση   του   έέργου   Βλ.   B.   Gerald,   "ʺThe   Origin   and   Date   of   the   "ʺSortes  

Astrampsychi"ʺ"ʺ  Illinois  Classical  Studies  1  (1976):  53-‐‑58  και  2.  σύύµμφωνα  µμε  ορισµμέένους  ερευνητέές  η  πρώώτη  

αναφοράά   για   τη   Συχάάρ   προέέρχεται   απο   το   βιβλίίο   των   Ιωβηλαίίων   34.1-‐‑9   τον   2ο   αιώώνα   π.Χ.   όόπου  

βλέέπουµμε  τη  γραφήή  βασιλεύύς  Mehanisakir  …  Amanisakir  Σ.  Αγουρίίδη,  Τα  απόόκρυφα  κείίµμενα  της  Παλαιάάς  

Διαθήήκης,  131  την  οποίία  ο  VanderKam  την  αποδίίδει  ως  ο  βασιλιάάς  της  Συκάάρ    βλ.  J.  VanderKam  µμτφ.,  The  

Book  of  Jubilees,  CSCOSA  88,  (Lovanii:  E.  Peeters,  1989)  226  Για  το  κείίµμενο  των  Ιωβηλαίίων  σε  µμετάάφραση  

απόό  την  Αιθιοπικήή  κριτικήή    έέκδοση  που  επιµμελήήθηκε  ο  ίίδιος  βλ.  J.  VanderKam  εκδ.,  The  Book  of  Jubilees:  A  

Critical  Text,  CSCOSA  87  (Lovanii:  E.  Peeters,  1989).    
345  Η  συγκεκριµμέένη  πόόλη  δεν  υπήήρχε  κατάά  τη  εποχήή  του  Χριστούύ  κτίίσθηκε  το  72  Μ.Χ.  απόό  τον  

Βεσπασιανόό.  
346  Ευσέέβιου,  Ονοµμαστικόόν,  164.1-‐‑4.  
347  βλ.  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  558-‐‑559.  
348  Για  τη  σαµμαρειτικήή  Πεντάάτευχο  και  ιδιαίίτερα  για  τις  δέέκα  εντολέές  των  Σαµμαρειτώών  Βλ.  M.  

Kartveit,  The  Origin  of  the  Samaritans,  VTSup  128,  (Leiden:  Brill,  2009).  291-‐‑295.  
349  Για  την  επιγραφήή  βλ.  J.  Bowman,  και  S.  Talmon.  “Samaritan  Decalogue  Inscriptions.”,  Bulletin  

of  the  John  Rylands  Library  of  Manchester  33  (1950-‐‑1951):  211-‐‑236.  
350  Βλ.   J.   Bowman   έέκδ,   Samaritan   Documents:   Relating   to   their   History,   Religion,   and   Life,   (Eugene:  

Pickwick  Publications,  1977),  11.  
351  Z.  Stefanovic,  “Jacob’s  Well”,  ABD,  3:608-‐‑609  
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στερούύνταν   φυσικούύς   υδάάτινους   πόόρους352.   Οπόότε   η   υπόόθεση   πως   οι   κάάτοικοι   της  

Συχέέµμ  θα  µμετέέβαιναν  σε  κάάποιον  κοντινόό  σε  αυτούύς  πηγάάδι,  όόπως  είίναι  το  φρέέαρ  του  

Ιακώώβ  ενώώ  αυτοίί  της  ΆΆσκαρ  δε  θα  χρειάάζονταν  τη  µμετάάβαση  σε  κάάποιο  άάλλο,  φαίίνεται  

µμια  λογικήή  εξήήγηση.  

   Θεωρούύµμε  δόόκιµμο  να  προσθέέσουµμε  πως  οι  αναφορέές  του  τετάάρτου  ευαγγελίίου  

για   τις   διαφορέές   µμεταξύύ   Ιουδαίίων   και   Σαµμαρειτώών   (4:8-‐‑9.20),   αντικατοπτρίίζουν353  

πλήήρως   την   πραγµματικόότητα   της   εποχήής354.   ΌΌπως   σηµμειώώνεται   ο   Ιωάάννης   δείίχνει  

ακριβέέστατη  γνώώση  των  πεποιθήήσεων  των  Σαµμαρειτώών  …  συνοδεύύοντάάς  τες  µμε  ακριβήή  

πληροφόόρηση   των   τοπογραφικώών   σηµμείίων 355 .   Ακόόµμη,   να   σηµμειώώσουµμε   πως   οι  

                                            
352   Βλ.   την   αναφοράά   του   αρχαιολόόγου   Yitzhak   Magen   ο   οποίίος   ηγήήθηκε   αρχαιολογικώών  

ανασκαφώών   στη   περιοχήή.   Επίίσης   ο   ίίδιος   πιστεύύει   πως   η   Συχέέµμ   µμάάλλον   θα   ήήταν   µμια   πόόλη   ειδικάά  

εγκαθιδρυµμέένη    για  τη  κατοικίία  των  ιερέέων  καθώώς  γειτνίίαζε  µμε  το  ιερόό  µμέέρος  που  λάάτρευαν  τον  Θεόό  οι  

Σαµμαρείίτες  Y.  Magen,  “The  Dating  of  the  First  Phase  of  the  Samaritan  Temple  on  Mount  Gerizim  in  Light  of  

the   Archaeological   Evidence”,   στο   Judah   and   the   Judeans   in   the   Fourth   Century   B.C.E.,   O.   Lipschits,   G.   N.  

Knoppers,  και  R.  Albertz  εκδ.,  (Indiana:  Eisenbrauns  2007)  169.  Πρβλ  το  άάρθρο  της  Jo-‐‑Ann  Brant  στο  οποίίο  

µμας  ενηµμερώώνει  πως  η  πόόλη  είίχε  έένα  εκτεταµμέένο  δίίκτυο  αγωγώών  µμέέσω  των  οποίίων  πιθανόόν  αντλούύσαν  

νερόό   απόό   τις   δύύο   υπόόγειες   πηγέές   νερούύ   που   υπάάρχουν   κάάτω   απο   το   όόρος   Γεριζίίν      J.-‐‑A.   Brant,   “The  

Geopolitics  of  Water  and  John  4:1-‐‑42”,  στο  Glimpses  of  Jesus  Through  the  Johannine  Lens,  τόόµμ.  3  του  John,  Jesus,  

αnd  History,  ECL  18,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  Just,  S.J.,  και  T.  Thatcher.  (Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  

2016)   248   όόπου   παραθέέτει   και   σχεδιάάγραµμµμα.   Οπόότε   σύύµμφωνα   µμε   την   εν   λόόγω   συγγραφέέα  

αποδυναµμώώνεται  το  επιχείίρηµμα  εναντίίον  της  ΆΆσκαρ  καθώώς  το  ίίδιο  θα  συνέέβαινε  και  µμε  τη  Συχέέµμ.  
353  Ι.  Μούύρτζιου,  “Η  Μεταιχµμαλωσιακήή  ιουδαϊκήή  κοινόότητα  σε  κρίίση.  ΈΈσχατα  και  σωτηρίία  στον  

Τριτοησαΐα”,   στο   Προφητείία   και   Προφήήτες   στον   βιβλικόό   Ισραήήλ,   Critical   Approaches   to   the   Bible   VI,  

(Θεσσαλονίίκη:  Ostracon,  2015),  387.  
354  Για   τους  λόόγους  που   είίναι   έέκπληκτη  η  Σαµμαρείίτισσα  που  ο   Ιησούύς   τις  απηύύθυνε   το  λόόγο    

εξαιτίίας   των   διαφορώών   Ιουδαίίων   Σαµμαρειτώών   Βλ.   G.   N.   Knoppers,   Jews   and   Samaritans   the   Origins   and  

History  of  Their  early  Relations,  (New  York:  Oxford  University  Press,  2013),  3-‐‑5.227-‐‑228.  
355  S.  Miller,   “The  Woman  at   the  Well:   John’s  Portrayal  of   the  Samaritan  Mission”,  στο  Aspects  of  

Historicity  in  The  Fourth  Gospel,  τόόµμ.  2  του  John,  Jesus,  and  History,  ECL  2,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  Just,  S.J.,  και  

T.  Thatcher.  Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  2009,  73  
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Σαµμαρείίτες  είίχαν  διαφορετικέές  µμεσσιανικέές  προσδοκίίες356  σε  σχέέση  µμε  του  Ιουδαίίους.  

Οι   µμεν   πρώώτοι   επικεντρώώνονταν   περισσόότερο   σε   έένα   µμεσσίία   που   θα   τους   λυτρώώσει  

πνευµματικάά,   οι   δε   δεύύτεροι   είίχαν   και   την   πεποίίθηση   της   λύύτρωσήής   του   απόό   τους  

Ρωµμαίίους,  κάάτι  που  φαίίνεται  και  στην  αναφοράά  του  στίίχου  25357.  

   Συµμπερασµματικάά  οφείίλουµμε  να  αναφέέρουµμε  πως  πράάγµματι  η  θέέση  της  Συχάάρ358  

είίναι  δύύσκολο  να  ταυτοποιηθείί  µμε  βεβαιόότητα  καθώώς  κάάθε  άάποψη  έέχει  τα  υπέέρ  και  τα  

κατάά   της.  Πάάντως  µμε   τα  µμέέχρι   τώώρα   δεδοµμέένα  θεωρούύµμε  ως  πιθανόότερη   εκείίνη   της  

Ασκάάρ359.  Ανεξαρτήήτως  όόµμως  του  γεγονόότος  της  µμη  δυνατήής  απόόλυτης  ταυτοποίίησης  

της   Συχάάρ   σήήµμερα,   είίδαµμε   πως   ο   Ιωάάννης   τόόσο   σε   λογοτεχνικόό   επίίπεδο,   µμε   τις  

ακριβείίς   αναφορέές   που   κάάνει   σε   σχέέση   µμε   τους   Σαµμαρείίτες,   όόσο   όόµμως   και   σε  

τοπογραφικόό   επίίπεδο   είίναι   συγκεκριµμέένος   καταδεικνύύοντας   µμια   άάριστη   γνώώση   της  

περιοχήής.  

  
  

                                            
356  Για  τις  διαφορετικέές  µμεσσιανικέές  προσδοκίίες  Βλ.  H.  H.  Hilman,  The  History  of  Christianity  from  

the  Birth  of  Christ  to  the  Abolition  of  Paganism  in  the  Roman  Empire,  (New  York:  Harper  and  Brothers,  1842),  83-‐‑

84.    
357  Ingrid  Hjelm,  The  Samaritans  and  Early  Judaism.  A  Literary  Analysis,  (Sheffield:  Sheffield  Academic  

Press,  2000),  123.  
358  Για  τη  τοπογραφικήή  της  θέέση  Βλ  το  χάάρτη  που  παρουσιάάζει  ο  Meier,   J.P.  Maier,  A  marginal  

Jew.  τόόµμ.  4:  Law  and  Love,(  London:  Yale  University  Press,  2009),  664.  
359  Για  µμια  περίίληψη  της  έέρευνας  έέως  τώώρα  βλ.  J.  McHugh,  John  1-‐‑4,  ICC  ,  304-‐‑305.  
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4.  Κανάά  
     

   ΆΆλλη   µμίία   τοποθεσίία   µμοναδικήή   στον   Ιωάάννη   είίναι   η   Κανάά.   Αναφέέρεται   τρείίς  

φορέές  στο  ευαγγέέλιο360.  Στο  2:1-‐‑11  µμε  την  αναφοράά  του  θαύύµματος  της  µμετατροπήής  του  

νερούύ  σε  κρασίί,  στο  4:46-‐‑54  µμε  το  θαύύµμα  της   ίίασης  του  βασιλικούύ  επιτρόόπου  και  την  

αναφοράά  στο  21:2  όότι  ο  µμαθητήής  του  Ιησούύ  Ναθαναήήλ  κατάάγεται  απόό  εκείί.  Σύύµμφωνα  

µμε  τον  P.  Richardson361  η  Κανάά  αποτελείί   το  πρώώτο  κέέντρο  δράάσης  του   Ιησούύ,  όόπως  η  

Καπερναούύµμ   για   τους   συνοπτικούύς.   Ως   περιοχήή   δεν   αµμφισβητείίται   όότι   υπήήρξε.   Το  

πρόόβληµμα  όόµμως  που   έέχει   δηµμιουργηθείί   είίναι  µμε   τη  σηµμερινήή  ακριβήή   τοποθεσίία   της,  

διόότι   υπάάρχει   η   Khirbet   Qana   που   βρίίσκεται   14   περίίπου   χιλιόόµμετρα   βόόρεια   της  

Ναζαρέέτ  και  η  Kefr  Kenna,  η  οποίία  βρίίσκεται  5,5  χιλιόόµμετρα  βόόρεια  της  Ναζαρέέτ.  

   Ο  Ιωήήσηπος  µμας  αναφέέρει362:  

“διέέτριβον   δὲ   κατὰ   τὸν   καιρὸν   ἐκεῖνον   ἐν   κώώµμῃ   τῆς   Γαλιλαίίας,   ἣ  

προσαγορεύύεται  Κανάά”.  

Αυτόός,  όόπως  ακριβώώς  και  ο  Ιωάάννης,  αναφέέρει  στο  ευαγγέέλιο  του  τη  φράάση  “εν  

Κανάά   της   Γαλιλαίίας”,   οπόότε   συµμπεραίίνουµμε   πως   πρόόκειται   για   το   ίίδιο   µμέέρος363.  

Σήήµμερα  οι  προσκυνητέές  που  επισκέέπτονται  την  Παλαιστίίνη  βλέέπουν  ως  τον  τόόπο  του  

εν   Κανάά   θαύύµματος   το   χωριόό   Kefr   Kenna   στο   οποίίο   υπάάρχει   και   ναόός.   Μολαταύύτα  

όόµμως,  οι  περισσόότεροι  των  ερευνητώών  σήήµμερα  είίναι  πεπεισµμέένοι  πως  το  πραγµματικόό  

µμέέρος  που  θα  πρέέπει  να  ταυτοποιήήσουµμε  την  Κανάά  του  ευαγγελίίου  και  του  Ιώώσηπου  

είίναι   η   Khirbet-‐‑Qana.   Το   ίίδιο   συνέέβαινε   µμέέχρι   τον   16ο   αιώώνα,   αφούύ   η   Kefr   Kenna  

εµμφανίίστηκε  ως  ο  τόόπος  του  βιβλικούύ  θαύύµματος  απόό  το  1566  και  έέπειτα.  Προτούύ  όόµμως  

                                            
360  O   J.   Tabor   πιστεύύει   πως   η   αναφοράά   του   θαύύµματος   της   Κανάά   ανάάγεται   σε   υλικόό   που  

προϋπάάρχει   των  παραδόόσεων   των  συνοπτικώών,   την  πηγήή  Q.   Bλ.   J.   Tabor,  Mark   and   John:  A  Wedding   at  

Cana—Whose   and   Where?,   https://jamestabor.com/a-‐‑wedding-‐‑at-‐‑cana-‐‑whose-‐‑and-‐‑where/   (προσπελάάστηκε  

2/10/2016).  
361  P.  Richardson,  “What  Has  Cana  to  Do  with  Capernaum?”  NTS  48.3  (2002):  314–31.  
362  Ιώώσηπου,  Βίίος,  86.5-‐‑6.  
363  P.   Richardson,   “Khirbet   Qana   (and   others   Villages)   as   a   Context   for   Jesus”,   στο   Jesus   and  

Archaeology  έέκδ.  J.  Charlesworth,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2006),  120.  
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προχωρήήσουµμε  σε  συµμπεράάσµματα  είίναι  δόόκιµμο  να  δούύµμε  την  πορείία  της  έέρευνας  για  

τα  δύύο  αυτάά  σηµμείία,  καθώώς  η  αρχαιολογικήή  έέρευνα  προχωράά  και  για  τα  δύύο.  

   Η  Khirbet  Qana  σύύµμφωνα  µμε  τους  αρχαιολόόγους  φαίίνεται  να  κατοικείίται  απόό  το  

5000  π.Χ.  έέως  και  τον  19ο  αιώώνα364.  Συγκεκριµμέένα,  για  την  εποχήή  που  µμας  ενδιαφέέρει,  

δηλαδήή   τον   πρώώτο   αιώώνα   µμ.Χ.,   έέχουµμε   στοιχείία   όόπως   κτίίρια,   κεραµμικήή,   νοµμίίσµματα,  

διάάφορα  άάλλα  αντικείίµμενα365,  τα  οποίία  µμε  ασφάάλεια  πλέέον  χρονολογούύνται  κατάά  την  

εποχήή  του  Ιησούύ366.  Τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  µμας  επιτρέέπουν  να  έέχουµμε  µμια  αρκετάά  

αντιπροσωπευτικήή  εικόόνα  του  χωριούύ  για  τη  συγκεκριµμέένη  εποχήή.  ΈΈτσι,  η  Kirbet  Qana  

ήήταν  µμια   κώώµμη  περίίπου   1000   κατοίίκων  µμε   δικήή   της   αναπτυγµμέένη   οικονοµμίία,   καθώώς  

έέχουν   βρεθείί   βαφείία   µμαλλιούύ   και   δέέρµματος,   ελαιοτριβείίο367  και   έένας   περιστερώώνας  

(columbarium)368.  Επίίσης,  έέχει  βρεθείί  νεκρόόπολη369  που  ανάάγεται  στον  1ο  αι.  π.Χ.  έέως  τον  

                                            
364    U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  539,  Πρβλ.  C.  T.  

McCollough,  “City  and  Village  in  Lower  Galilee:  The  Import  of  the  Archeological  Excavations  at  Sepphoris  

and  Khirbet  Qana  (Cana)  for  Framing  the  Economic  Context  of  Jesus”,  στο  D.  A.  Fiensy  και  R.  K.  Hawkins  

εκδ.  The  Galilean  Economy   in   the  Time  οf   Jesus,(Atlanta:Society  of  Biblical  Literature,   2013),   58  όόπου  ανάάγει  

την  εµμφάάνισήή  της  στην  εποχήή  του  Σιδήήρου.  
365  ΌΌπως  έένα  όόστρακο  (θραύύσµμα  πήήλινου  αγγείίου)  το  οποίίο  φέέρει  χαραγµμέένα  πάάνω  του  τρίία  

γράάµμµματα  του   ιουδαϊκούύ  αλφάάβητου,   το  beth,  το  gimel  και   το  daleth.  Το  όόστρακο  ανάάγεται  στον  πρώώτο  

αιώώνα  µμ.Χ.  και  θεωρείίται  ως  έένα  είίδος  αλφαβηταρίίου.  Για  περισσόότερα  Βλ.  E.  Eshel  και  D.  R.  Edwards,  

“Language  and  Writing  in  early  Roman  Galilee  Social  location  of  a  potter’s  abecedary  from  Khirbet  Qana”,  

στο   D.   R.   Edwards   εκδ.   Religion   and   Society   in   Roman   Palestine   οld   questions,   new   approaches,   (New   York:  

Routledge,  2004),  49-‐‑55.  
366  Βλ.  C.  T.  McCollough,  “City  and  Village  in  Lower  Galilee,  59-‐‑60˙P.  Richardson,  “Khirbet  Qana  

(and  others  Villages)  as  a  Context  for  Jesus”  128.  
367  Βλ.  P.  Richardson,  “Khirbet  Qana  (and  others  Villages)  as  a  Context  for  Jesus”,  130.  
368  B.   Zissu,   “Two  Herodian  Dovecotes:  Horvat  Abu  Haf   and  Horvat   ‘Aleq,”   στο  The  Roman   and  

Byzantine  Near   East:   Some  Recent  Archaeological   Research,   έέκδ.   J.  H.  Humphries,   JRA   Supplement   Series   14,  

(Portsmouth:   Journal   of   Roman   Archaeology,   1995),   56-‐‑69   όόπου   ο   συγγραφέέας   παρουσιάάζοντας   την  

εύύρεση  άάλλων  δύύο  περιστερώώνων,  τους  συγκρίίνει  µμε  την  ύύπαρξη  όόµμοιων  στην  Αίίγυπτο  παραθέέτοντας  

τη  συµμβολήή  τους  στην  αγροτικήή  οικονοµμίία.    
369  Για   την   πλήήρη   περιγραφήή,   καθώώς   και   σχολιασµμόό   των   ευρηµμάάτων   της   νεκρόόπολης   Βλ.   P.  

Richardson,   “Khirbet  Qanas  Necropolis   and  Ethnic  Questions”,  στο  D.  R.  Edwards  και  C.  T.  McCollough  
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2ο  µμ.Χ.,  έένα  κοιµμητήήριο,  το  οποίίο  θεωρείίται  το  µμεγαλύύτερο  που  έέχει  ανακαλυφθείί  σε  

γεωργικήή   περιοχήή   στη   Γαλιλαίία,   απαριθµμώώντας   13   τάάφους,   οι   οποίίοι   δεν   φέέρουν  

οστεοφυλάάκια  ήή  επιγραφέές,  εντούύτοις  όόµμως  οι  πρακτικέές  ενταφιασµμούύ  ταιριάάζουν  µμε  

αυτέές   της   Ιερουσαλήήµμ   και   είίναι   σύύµμφωνες   µμε   τους   κανόόνες   που   διαβάάζουµμε   στη  

Μισνάά.  Ακόόµμη,  άάξια   ιδιαίίτερης  προσοχήής  αποτελούύν  αφενόός  η  εύύρεση  κτίίσµματος,   το  

οποίίο   πλέέον   χρονολογείίται   απόό   τον   πρώώτο   αιώώνα   και   οι   ειδικοίί   το   θεωρούύν  

συναγωγήή370  και  αφετέέρου  η  ταυτοποίίηση  τουλάάχιστον  ενόός  χώώρου  ως  mikveh  το  οποίίο  

χρησιµμοποιείίτο  για  τους  θρησκευτικούύς  καθαρµμούύς371.  

   Ακόόµμη,  θα  πρέέπει  να  γίίνει  ιδιαίίτερη  αναφοράά  στο  στίίχο  2:6,  όόπου  ο  συγγραφέέας  

του   ευαγγελίίου   µμας   πληροφορείί   πως   υπήήρχαν   έέξι   λίίθινες   υδρίίες 372 ,   οι   οποίίες  

χρησιµμοποιούύνταν   για   τον   καθαρισµμόό   των   Ιουδαίίων.   Οι   λίίθινες   υδρίίες373  όόπως   µμας  

πληροφορείί  ο   ίίδιος  πάάλι  χρησιµμοποιούύνταν  για  τη  θρησκευτικήή  καθαρόότητα,  καθώώς  

µμόόνο  οι  λίίθινες  µμπορούύσαν  να  επαναχρησιµμοποιηθούύν,   ενώώ  οι  κεραµμικέές  έέπρεπε  να  

                                                                                                                                                 
εκδ.  The  Archaeology  of  Diference.  Gender,  Ethnicity,  Class  and  the  “Other”  in  Antiquity.  Studies  in  Honor  of  Eric  

M.  Meyers,  Annual  of  ASOR  60/61,  (Boston:  American  Schools  οf  Oriental  Research,  2007),  257-‐‑266.  
370  Βλ.  την  πολυσέέλιδη  αναφοράά  του  υπεύύθυνου  της  αρχαιολογικήής  ανασκαφήής  D.  R.  Edward,  

Khirbet   Qana   Excavations,   Excavation   Report,   June   15-‐‑July   25,   2006,   στο  

http://archaeology.pugetsound.edu/sources/reportsQana/2006%20Qana%20Excavation%20Report.pdf.  

(προσπελάάστηκε  10/10/2016).  
371  Βλ.   M.   T.   Schule,   “Recent   Archaeology   of   Galilee   and   the   Interpretation   of   Texts   from   the  

Galilean  Ministry  of  Jesus”,  CTQ  71.2  (2007):  105-‐‑106˙  C.  T.  McCollough,  “City  and  Village  in  Lower  Galilee:  

The   Import   of   the   Archeological   Excavations   at   Sepphoris   and   Khirbet   Qana   (Cana)   for   Framing   the  

Economic  Context  of  Jesus”,  60.  
372  Κάάθε  µμίία  θα  πρέέπει  να  ζυγίίζει  πάάνω  απόό  µμισόό  τόόνο  καθώώς  συγκρίίνοντας  τες  µμε  άάλλες  που  

έέχουν   βρεθείί   στην   Ιερουσαλήήµμ   στο   λεγόόµμενο   Burnt   House   οι   οποίίες   ήήταν   χωρητικόότητας   λίίγο  

µμικρόότερης  απόό  αυτέές  ζύύγιζαν  περίίπου  µμισόό  τόόνο.  Βλ.  S.  K.  Ray,  St.  John'ʹs  Gospel:  A  Bible  Study  Guide  and  

Commentary,  (San  Francisco:  Ignatius  Press,  2002),  81-‐‑84.  
373  Πρβλ  E.  Eve,  “Signs  and  Syncriseis   in   John  and   the  Wisdom  of  Solomon”  στο   J.  Barton  και  P.  

Groves   εκδ.  The  New  Testament   and   the   Church:   Essays   in  Honour   of   John  Muddiman   (London:   Bloomsbury,  

2016),   29-‐‑30   όόπου   ο   συγγραφέέας   κάάνει   έέναν  παραλληλισµμόό  µμε   το  Σολ   11:4   “καὶ   ἐδόόθη  αὐτοῖς  …   ἴαµμα  

δίίψης  ἐκ  λίίθου  σκληροῦ"ʺ.  
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καταστραφούύν374.  Στην  έέρευνα  έέχουν  αναπτυχθείί  αρκετέές  απορίίες  για  το  τι  εννοούύσε  

ο  Ιησούύς  όότι  χρησιµμοποιούύνταν  για  την  θρησκευτικήή  καθαρόότητα375,  καθώώς  όόπως  είίναι  

γνωστόό   οι   Ιουδαίίοι   χρησιµμοποιούύσαν   κυρίίως   τα  mikvaoth   για   τους   καθαρµμούύς,   διόότι  

σύύµμφωνα   µμε   τους   νόόµμους   περίί   καθαριόότητας   απαιτούύνταν   τρεχούύµμενο   νερόό.  

Πράάγµματι,   όόπως  αναφέέραµμε,   στη  Khirbet  Qana   είίδαµμε   όότι   υπάάρχει   τουλάάχιστον   έένα  

κατάά   την   εποχήή   του   θαύύµματος.   Μια   πρόόταση376  που   θεωρούύµμε   αποδεκτήή   είίναι   όότι  

χρησιµμοποιούύνταν  για  το  πλύύσιµμο  των  χεριώών377  των  καλεσµμέένων  στο  γάάµμο  καθώώς  θα  

έέτρωγαν,   κάάτι   το   οποίίο   θεωρούύνταν   απαραίίτητο 378   τουλάάχιστον   για   όόλους   τους  

Ιουδαίίους379.  

   Σήήµμερα   τα   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   µμας   επιβεβαιώώνουν   την   αναφοράά   του  

Ιωάάννη,   καθώώς   έέχουν   βρεθείί   πολλέές   λίίθινες   υδρίίες   στη   Γαλιλαίία.   Τα   συγκεκριµμέένα  

ευρήήµματα  ανάάγονται  στον  πρώώτο  αιώώνα  π.Χ.  έέως  τον  δεύύτερο  µμ.Χ.  και  βοηθούύν  τους  

αρχαιολόόγους  να  διαχωρίίσουν  τις  περιοχέές  σε  ιουδαϊκέές  ήή  µμη.  Επίίσης,  άάξιο  προσοχήής  

                                            
374  Σύύµμφωνα  µμε  το  Λευ  11:33.  Βλ.  C.  A.  Evans,  The  Bible  Knowledge  Background  Commentary:  John'ʹs  

Gospel,  Hebrews-‐‑Revelation,  (Colorado:  Victor  Cook  Communications  Ministries,  2005),  48.  
375  Βλ.  Y.  Adler  και  D.  Amit,”The  Observance  of  Ritual  Purity  after  70  c.e.  A  Reevaluation  of   the  

Evidence  in  Light  of  Recent  Archaeological  Discoveries”  στο  “Follow  the  Wise”  (B.  Sanhedrin  32b):  Studies  in  

Jewish   History   and   Culture   in   Honor   of   Lee   I.   Levine,   έέκδ.   Z.   Weiss,   O.   Irshai,   J.   Magness   και   S.   Schwartz  

(Winona  Lake:  Eisenbrauns,  2010),  121–143  έένα  πολύύ  εµμπεριστατωµμέένο  άάρθρο  το  οποίίο  συντάάχθηκε  κατάά  

κύύριο   λόόγο   µμε   τη   συνδροµμήή   των   αρχαιολογικώών   ευρηµμάάτων   το   οποίίο   αν   και   θίίγει   το   θέέµμα   του  

θρησκευτικούύ   καθαρµμούύ   απόό   το   70   µμ.Χ.   και   έέπειτα   έέχει   πολλέές   αναφορέές   και   για   την   εποχήή   του  

Χριστούύ.  
376  Για  τις  προτάάσεις  που  έέχουν  γίίνει  και  τη  συζήήτηση  αυτώών  βλ.  C.  S.  Keener,  The  gospel  of  John,  

509-‐‑513.  
377  Για   το  πλύύσιµμο   των  χεριώών  στον   ιουδαικόό  κόόσµμο  βλ.   J.  G.  Crossley,  The  New  Testament  And  

Jewish  Law:  A  Guide  For  The  Perplexed,  (London:  T&T  Clark  International,  2010),  51-‐‑57.  
378  m.  Ber  8:2  όόπου  αναφέέρονται  οι  ρήήσεις  των  νοµμοδιδασκάάλων  Χιλλέέλ  και  Σεµμάάι  για  το  θέέµμα.  
379  Βλ.  E.  P.  Sanders,  Jewish  Law  from  Jesus  to  the  Mishnah.  Five  Studies,  (London:  SCM  Press,  1990),  

41.90   ο   οποίίος   αναφέέρει   πως   δεν   τηρούύνταν   απόό   όόλους   καθώώς   δεν   υπάάρχει   ρητήή   γενικήή   βιβλικήή  

απαγόόρευση  αλλάά  επιβάάλλεται  µμόόνο  µμετάά  ήή  πριν  απόό  συγκεκριµμέένες  πράάξεις  Πρβλ  Μκ  7:2-‐‑4  και  την  

έέξοχη  ανάάλυση  της  A.  Y.  Collins,  Mark  a  Commentary,  Hermeineia,  344-‐‑349.  
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είίναι  η  εύύρεση  αρκετώών  τέέτοιων  σκευώών  του  πρώώτου  αιώώνα  µμ.Χ.  στο  χωρίίο  Yodefat380,  

το   οποίίο   βρίίσκεται   πολύύ   κοντάά   στην  Κανάά.  Μάάλιστα,   έέχει   ανακαλυφθείί381  επιπλέέον  

και  εργαστήήριο  παραγωγήής  αυτώών  του  πρώώτου  αιώώνα  µμ.Χ.  στη  σηµμερινήή  περιοχήή  Einot  

Amitai  ευρισκόόµμενη  ανάάµμεσα  στη  Ναζαρέέτ  και  στη  Khirbet  Qana.  

   Παραπάάνω  εξετάάσαµμε  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα,   τα  οποίία  µμας  πιστοποιούύν  

πως   η   Khirbet   Qana   ήήταν   πράάγµματι   έένα   ιουδαϊκόό   χωριόό382  µμε   έέντονη   δραστηριόότητα  

κατάά  την  εποχήή  του  Χριστούύ.  Θα  πρέέπει  όόµμως  να  εξετάάσουµμε  και  τις  µμεταγενέέστερες  

του  πρώώτου  αιώώνα  µμαρτυρίίες  προκειµμέένου  να  καταλήήξουµμε  αν  ήήταν  όόντως  η  περιοχήή  

που   µμας   αναφέέρει   ο   Ιωάάννης.   Οι   µμαρτυρίίες 383   του   Ιερώώνυµμου   και   του   Ευσέέβιου  

τοποθετούύν   την  Κανάά  στη  Khirbet  Qana,   το   ίίδιο  συµμβαίίνει   και  µμε   τις  µμαρτυρίίες   των  

προσκυνητώών   στα   Ιεροσόόλυµμα384  µμέέχρι   και   τον   15ο  αιώώνα.   Επίίσης,   έέχει   ανακαλυφθείί  

                                            
380  βλ.  M.  Aviam,  “First  century  Jewish  Galilee:  an  archaeological  perspective”,  στο  D.  R.  Edwards  

εκδ.  Religion  And  Society  In  Roman  Palestine  Old  questions,  new  approaches,(New  York:  Routledge,  2004),  19-‐‑20.  
381 Βλ.   http://www.timesofisrael.com/jewish-‐‑stone-‐‑age-‐‑factory-‐‑from-‐‑time-‐‑of-‐‑jesus-‐‑surfaces-‐‑in-‐‑

galilee/   ˙http://www.israelnationalnews.com/News/News.aspx/216697   (προσπελάάστηκε   10/10/2016),   Πρβλ  

την   αναφοράά   για   έένα   άάλλο   ορυχείίο   και   εργαστήήριο   παραγωγήής   λίίθινων   υδρίίν   στην   περιοχήή   της  

Ιερουσαλήήµμ   που   δραστηριοποιούύνταν   απο   τον   πρώώτο   αίίωνα   π.Χ.   έέως   τον   πρώώτο   µμ.Χ.   D.   Amit,   J.  

Seligman   και   I.   Zilberbod,   “Stone   Vessel   Production   Caves   on   the   Eastern   Slope   of   Mount   Scopus,  

Jerusalem”  στο  Y.  M.  Rowan  και  J.  R.  Ebeling  εκδ.  New  Approaches  to  οld  Stones  Recent  Studies  of  Ground  Stone  

Artifacts,  (London:  Equinox,  2008),  320-‐‑343.  
382  Για   την   πιθανήή   σχέέση   µμε   τους   Ρωµμαιους   και   τον   εξελληνισµμόό   του   Βλ.   D.   H.   Sick,   “The  

Architriklinos   at   Cana”,   JBL   130.3   (2011):   513–526,   ο   οποίίος   προσπαθείί   να   διερευνήήσει   το   ρόόλο   της  

αναφοράάς  του  Ιωάάννη  στο  2:8-‐‑9.  
383  Βλ..  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  540  
384  Βλ.  E.  W.  G.  Masterman,  “Cana  of  Galilee”,  The  Biblical  World  36.2   (1910):  89-‐‑91  όόπου  υπάάρχει  

και  σχολιασµμόός  τους.  
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σπήήλαιο  προσκυνητώών  του   5ου  αιώώνα  µμε  χριστιανικέές   τοιχογραφίίες385  που  δείίχνει   όότι  

εκείίνην  την  εποχήή  θεωρούύνταν  ως  ο  τόόπος  του  ευαγγελικούύ  θαύύµματος386.  

   Η   δεύύτερη   τοποθεσίία   που   θεωρείίται   όότι   αποτελείί   την   Κανάά   του   ευαγγελίίου  

είίναι  η  σηµμερινήή  Kefr  Kenna.  Οι  αρχαιολογικέές  ανασκαφέές  αποκάάλυψαν  ευρήήµματα,  τα  

οποίία  προέέρχονται  απόό  διαφορετικάά  στρώώµματα  (stratum),  τα  οποίία  ανάάγονται  απόό  την  

εποχήή  του  σιδήήρου  έέως  τη  βυζαντινήή.  Συγκεκριµμέένα,  απόό  την  εποχήή  του  σιδήήρου  10ος-‐‑

9ος   αιώώνας   π.Χ.   βρέέθηκαν   υπολείίµμµματα   κτιριακάά,   καθώώς   και   κεραµμικήή,   τα   οποίία  

µμάάλλον   δείίχνουν   πως   πρόόκειται   για   κατοικίίες.   Ακολούύθως,   µμέέχρι   την   ελληνιστικήή  

περίίοδο  δεν  έέχει  βρεθείί  κάάτι,  οπόότε  συµμπεραίίνεται  πως  για  οκτώώ  περίίπου  αιώώνες  ήήταν  

εγκαταλελειµμµμέένη.   Απόό   την   ελληνιστικήή   µμέέχρι   την   πρώώτη   ρωµμαϊκήή   (4ος-‐‑1ος   αιώώνας  

π.Χ.)  έέχουµμε  πάάλι  κεραµμικάά  ευρήήµματα,  καθώώς  και  υπολείίµμµματα  απόό  τοίίχους,  τα  οποίία  

όόµμως   λόόγω   της   µμικρήής   έέκτασήής   τους   δεν   είίναι   εύύκολο   να   οδηγήήσουν   τους  

αρχαιολόόγους   σε   ασφαλήή   συµμπεράάσµματα.   Τέέλος,   απόό   τους   µμέέσους   ρωµμαϊκούύς  

χρόόνους   µμέέχρι   τους   πρώώτους   βυζαντινούύς   έέχουν   βρεθείί   κεραµμικήή,   µμίία   δεξαµμενήή,   η  

οποίία  µμάάζευε  βρόόχινο  νερόό,   έένα  τµμήήµμα  αυλήής,   έένα  πατητήήρι  που  χρησιµμοποιούύνταν  

για  τη  παραγωγήή  οίίνου387,  καθώώς  και  έένα  νόόµμισµμα  που  ανάάγεται  στον  3ο  αιώώνα  µμ.Χ.388.  

Αξίίζει   να   αναφέέρουµμε   πως   στην   τοποθεσίία   Karem   el-‐‑   Ras   σε   έένα   σπήήλαιο   που  

βρίίσκεται   κοντάά   στη   Kefr   Kenna   βρέέθηκαν   πήήλινες   στάάµμνες   που   ανάάγονται   στο  

δεύύτερο   µμισόό   του   πρώώτου   αιώώνα   µμ.Χ.,   οι   οποίίες   χρησιµμοποιούύνταν   για   την  

                                            
385  Πρβλ  W.  Tabbernee,  Early  Christianity  in  Contexts  αn  Exploration  Across  Cultures  αnd  Continents,  

(Grand   Rapids:   Baker   Academic,   2014),   209   όόπου   µμας   αναφέέρει   πως   στις   κατακόόµμβες   Karmuz   στην  

Αίίγυπτο  έέχουν  βρεθείί  τοιχογραφίίες  µμε  το  γάάµμο  της  Kανάά,  κάάτι  το  οποίίο  µμας  αποδεικνύύει  πόόσο  σχετικάά  

σύύντοµμα  οι  χριστιανοίί  άάλλων  περιοχώών  περιέέβαλαν  µμε  σεβασµμόό  το  θαύύµμα.  
386  Βλ.  J  C.  Elam,  ASOR  Newsletter,  58.1  (2008):  7-‐‑8  
387  Στο   σηµμείίο   που   βρέέθηκαν   αυτάά   τα   ευρήήµματα   προηγουµμέένως   υπήήρχε   λατοµμείίο.   Βλ.   Y.  

Alexandre,  “Kafr  Kanna  (A),  Final  Report  28.02.2013”,  Hadashot  Arkheologiyot  Excavations  and  Surveys  in  Israel  

125   (2013)   στο   http://www.hadashot-‐‑esi.org.il/report_detail_eng.aspx?id=2212&mag_id=120.  

(προσπελάάστηκε  3/10/2016).  
388  Y.  Alexandre,  “Kafr  Kanna  (Jebel  Khuwweikha):  Iron  II,  Late  Hellenistic  and  Roman  Remains”,  

Hadashot   Arkeologiyot—   Excavations   ans   Surveys   in   Israel,   125   (2013)   στο   http://www.hadashot-‐‑

esi.org.il/images//Kafr-‐‑Kanna-‐‑En-‐‑new4934.pdf  (προσπελάάστηκε  3/10/2016)  
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αποθήήκευση  φαγητούύ,  µμάάλλον  κατάά  τη  διάάρκεια   ιουδαϊκήής  επανάάστασης  κατάά  το  70  

µμ.Χ389.  

   Σύύµμφωνα   µμε   τα   παραπάάνω   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   είίµμαστε   σε   θέέση   να  

πιστεύύουµμε  πως   κατάά   χρονικάά   διαστήήµματα   τουλάάχιστον,   αν   όόχι   συνεχόόµμενα,   η  Kefr  

Kenna,   κατοικούύνταν.   Ωστόόσο   δεν   µμπορούύµμε   να   πειστούύµμε   πως   ήήταν   έένα   αµμιγώώς  

ιουδαϊκόό  χωριόό,  διόότι  τα  ευρήήµματα  δεν  είίναι  διαφωτιστικάά.  Το  ίίδιο  συµμβαίίνει  και  µμε  τις  

γραπτέές   αναφορέές   για   το   συγκεκριµμέένο   µμέέρος.   Να   αναφέέρουµμε   πως   ακόόµμα   και   το  

όόνοµμα  Kenna  ήή  Kanna,  το  οποίίο  µμπορείί  να  ακούύγεται  οµμόόηχα  µμε  την  ευαγγελικήή  Κανάά  

δεν   ανταποκρίίνεται   όόµμως   γλωσσολογικάά,   καθώώς   στα   εβραϊκάά   ήή   αραµμαϊκάά   η   Κανάά  

γράάφεται  qana390  και  όόχι  Kenna.  

   Επίίσης,   οι   µμαρτυρίίες  που   έέχουµμε   για   τη  Kefr  Kenna  ως   την   ευαγγελικήή  Κανάά  

ανάάγονται   στον   16ο   αιώώνα   και   έέπειτα.   Αυτόό   συνέέβη   σύύµμφωνα   µμε   µμελέέτες   για  

διάάφορους  λόόγους.  Πρώώτον,  διόότι  κατάά  τον  16ο-‐‑17ο  αιώώνα  µμ.Χ.  η  Khirbet  Qana  άάρχισε  να  

βρίίσκεται  σε  παρακµμήή  και  να  µμειώώνεται  ο  πληθυσµμόός  της  µμέέχρι  που  σταδιακάά  έέπαψε  

να  υφίίσταται  ως  πόόλη.  Δεύύτερον,  διόότι  όόσοι  απόό  τους  προσκυνητέές  επισκέέπτονταν  τη  

Kefr  Kenna  πριν  απόό  τον  16ο  αιώώνα,  το  έέπρατταν  µμονάάχα  για  να  επισκεφθούύν  το  τάάφο  

του  Ιωνάά391,  ο  οποίίος  εγκαταλείίφθηκε  κατάά  το  µμεσαίίωνα,  όόµμως  έέµμεινε  η  αντίίληψη  της  

επίίσκεψης  στη  Kefr  Kenna  για  προσκυνηµματικούύς  λόόγους.  Τρίίτον,  διόότι  η  Khirbet  Qana  

δεν  βρισκόόταν  πάάνω  σε  κεντρικόό  δρόόµμο  ενώώ  η  δεύύτερη,  η  Kefr  Kenna,  βρισκόόταν  πολύύ  

κοντάά   στο   δρόόµμο   που   συνέέδεε   τη   Σέέπφωρι   µμε   την   Τιβεριάάδα.   ΈΈτσι   µμε   βάάση   τα  

παραπάάνω  σηµμείία,  αρχικάά  το  1566  µμ.Χ.  κτίίσθηκε  έένας  ορθόόδοξος  ναόός  που  υποδήήλωνε  

όότι  σε  εκείίνο  το  µμέέρος  συντελέέσθηκε  το  θαύύµμα  και  ακολούύθως  υπήήρξε  η  λανθασµμέένη  

                                            
389  R.   Shapira,   “Excavators   at   Kafr   Kana   Find   2,000-‐‑year-‐‑old   Jugs   Linked   to   the   Great   Revolt”,  

http://www.haaretz.com/print-‐‑edition/features/excavators-‐‑at-‐‑kafr-‐‑kana-‐‑find-‐‑2-‐‑000-‐‑year-‐‑old-‐‑jugs-‐‑linked-‐‑to-‐‑

the-‐‑great-‐‑revolt-‐‑1.184187.  (προσπελάάστηκε  3/10/2016)  
390  J.  F.  Strange,  “Cana  οf  Galilee”,  ABD  1:827˙  για  µμια  πλήήρη  εξήήγηση  βλ.  E.  W.  G.  Masterman,  

“Cana  of  Galilee”,  The  Biblical  World  36.2  (1910):  79-‐‑80.  
391  Για  τον  τάάφο  του  Ιωνάά  Βλ.  J.  L.  Reed,  Archaeology  and  the  Galilean  Jesus:  A  Re-‐‑examination  of  the  

Evidence,  (Pennsylvania:  Trinity  Press  International,  2002),  205-‐‑206.  
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µμελέέτη   του   F.   Quaresmio392  που   υποστήήριζε   την   επανεύύρεση   της   ευαγγελικήής   Κανάά  

στη  Kefr  Kenna.  

     Απόό  τα  παραπάάνω  στοιχείία  θεωρούύµμε  πως  η  τοποθεσίία  της  Khirbet  Qana  είίναι  

εκείίνη  που  πρέέπει  να  ταυτοποιηθείί  µμε  την  Κανάά  που  αναφέέρει  ο  Ιωάάννης,  χωρίίς  όόµμως  

να  προδικάάζουµμε  πως  στο  µμέέλλον  δεν  είίναι   δυνατόό  να  αλλάάξει,  αν   έέρθουν  στο  φως  

στοιχείία  που  να  µμας  πείίσουν  για  την  Kefr  Kenna.    

   Εκτόός  πάάντως  απόό  τη  δυσκολίία  να  εντοπιστείί  µμε  απόόλυτη  βεβαιόότητα  η  Kανάά,  

είίδαµμε  πως  ο  Ιωάάννης  αναφέέρεται  σε  έένα  χωριόό  που  πράάγµματι  υπήήρχε,  καθώώς  επίίσης  

και  σε  λεπτοµμέέρειες  τις  καθηµμερινήής  ζωήής  των  Ιουδαίίων  κατάά  τη  εποχήή  του  Χριστούύ  

που   επιβεβαιώώνονται   τόόσο   απόό   γραπτέές   µμαρτυρίίες,   όόσο   και   απόό   τα   αρχαιολογικάά  

ευρήήµματα.    

  
  
5.  Εφραίίµμ  
     

   Ο   Ιησούύς   για   να   προφυλαχθείί   απόό   το   µμέένος   των   ιουδαϊκώών   αρχώών393  καθώώς  

,όόπως  µμαθαίίνουµμε  απόό  το  11:53  αποφάάσισαν  να  τον  θανατώώσουν  κατέέφυγε  στην  πόόλη  

Εφραίίµμ,   όόπου   υποθέέτουµμε   πως   σ’   εκείίνη   την   πόόλη   ζούύσαν   άάνθρωποι394  κοντάά   στην  

έέρηµμο 395 ,   οι   οποίίοι   δεν   αποτελούύσαν   απειλήή   για   εκείίνον.   Η   συγκεκριµμέένη  

τοπογραφικήή   αναφοράά   µμπορείί   να   είίναι   µμοναδικήή   στην   Καινήή   Διαθήήκη,   αλλάά  

εµμφανίίζεται   αρκετέές   φορέές   στην   Παλαιάά   Διαθήήκη396.   Επίίσης,   την   αναφέέρει   και   ο  

                                            
392  F.  Quaresmio,  Historica  Theologica  et  Moralis  Terrae  Sanctae  Elucidatio,  (Antwerp,  1623).  
393  Ο  Charlesworth  σχολιάάζοντας  το  δοκιµμόότερο  τρόόπο  µμετάάφρασης  του  ευαγγελίίου  προτείίνει  

για  το  συγκεκριµμέένο  στίίχο  πως  η  φράάση  “εν  τοις  Ιουδαίίοις”  θα  πρέέπει  να  µμεταφραστείί  ως  οι  ιουδαϊκέές  

αρχέές,  διόότι,  αν  µμεταφραστείί  ως  τους   Ιουδαίίους,  τόότε  οδηγούύµμαστε  σε  λάάθος  συµμπεράάσµματα  Βλ.   J.  H.  

Charlesworth,  “The  Dead  Sea  Scrolls  and  the  Gospel  according  to  John“,  στο  R.  A.  Culpepper  και  C.  C.  Black  

Exploring  the  Gospel  of  John.  In  Honor  of  D.  Moody  Smith,  (Kentucky:  Westminster  John  Knox  Press,  1996),  80.  
394  R.  Riesner,  “Archeology  and  Geography”,  DJG  52.  
395  Σύύµμφωνα  µμε  τον  J.  Dunn  ο  Ιησούύς  είίναι  ενθυµμούύµμενος  να  αποσύύρεται  συχνάά  στην  έέρηµμο  Βλ.  

J.  Dunn,  Jesus  Remembered,  Christianity  in  the  Making  1  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2003),  379.  
396  Για  µμια  σύύντοµμη  ανάάλυση  των  αναφορώών  Βλ.  R.  Riesner,  “Ephraim”,  GBL  1:321-‐‑322.  



   93 

Ιώώσηπος397.  Πλέέον  µμετάά  βεβαιόότητας398  οι  ερµμηνευτέές  την  ταυτοποιούύν  µμε  τη  σηµμερινήή  

τοποθεσίία  Et-‐‑Taiyibeth.  Ακόόµμη,  γνωρίίζουµμε  πως  η  πόόλη  Εφραίίµμ   εµμφανίίζεται  και  ως  

Εφραθάά  (Ιησ  18:23)  κατάά  το  εβραϊκόό  Οφράά399,  Εφρώών  (Ιησ  15:9)  καθώώς  και  σύύµμφωνα  µμε  

µμερικούύς  µμε  την  αναφοράά  στο  Β΄  Βασ  13:23  ως  Βελασὼρ400.  Οπόότε,  πάάλι  συµμπεραίίνουµμε  

πως   η   συγκεκριµμέένη   αναφοράά   δεν   αποσκοπείί   σε   κάάποιο   θεολογικόό   σκοπόό   του  

συγγραφέέα,  αλλάά  αποτελείί  µμια  απλήή  ιστορικήή  τοπογραφικήή  αναφοράά401.  

  

6.  Χείίµμαρρος  του  Κεδρώών  
  

   Το  συγκεκριµμέένο  σηµμείίο  είίναι  ακόόµμη  µμίία  µμοναδικήή  τοπογραφικήή  αναφοράά  του  

Ιωάάννη.   Πράάγµματι,   όόπως   γνωρίίζουµμε   ο   συγκεκριµμέένος   χείίµμαρρος   διέέτρεχε   την  

ανατολικήή   πλευράά   της   Ιερουσαλήήµμ   ανάάµμεσα   στο   όόρος   του   Ναούύ   και   το   όόρος   των  

Ελαιώών 402 .   Το   πλήήθος   των   ερµμηνευτώών   αναγνωρίίζουν   πως   µμε   τη   συγκεκριµμέένη  

αναφοράά  ο  Ιωάάννης  αποδεικνύύει  ακόόµμα  µμια  φοράά  την  ακριβήή  γνώώση  που  είίχε  για  την  

περιοχήή  που  περιέέγραφε403.  Να  αναφέέρουµμε  πως  ορθάά  ονοµμάάζεται  χείίµμαρρος,  καθώώς  

                                            
397  Ιώώσηπου,  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,    4.551.3.  
398  Βλ.  R.  A.  Spencer,  “Ephraim”,  EDB,  417.  
399  Ι.  Φούύντα,  Ιησούύς  του  Ναυήή,  Ερµμηνείία  Παλαιάάς  Διαθήήκης  6,  (Αθήήνα  Αποστολικήή  Διακονίία),  

354.  
400  Βλ.  H.  O.  Thompson,  “Ephraim  (place)”,  ABD  2:556  επίίσης  ο  συγκεκριµμέένος  συγγραφέέας  µμας  

αναφέέρει   και   τις   αντιρρήήσεις   του   Albright   ο   οποίίος   ταύύτιζε   την   Εφραίίµμ   µμε   Οφράά/Εφρώών.   Πρβλ   Ν.  

Na’aman,  “BAAL-‐‑HAZOR”,  DDD   145  όόπου  υποθέέτει  όότι  η  τελευταίία  τοποθεσίία  Βελασώώρ   (Baal-‐‑Hazor)  

µμπορείί  να  ήήταν  κοντάά  µμε  την  Εφραίίµμ  αλλάά  όόχι  η  ίίδια.  
401  Βλ.  S.  Byrskog,  “The  Historicity  of  Jesus:  How  Do  We  Know  that  Jesus  Existed?”,  στο  Handbook  

for  the  Study  of  the  Historical  Jesus,  έέκδ.  T.  Holmén  και  S.  E.  Porter.  Leiden:  Brill,  2011,  2201.  
402  Για  την  τοποθεσίία  βλ.  W.  S.  Lasor,  “Kidron”,  ISBE  4:14.    
403  P.   N.   Anderson,   “Gradations   of   Symbolization   in   the   Johannine   Passion   Narrative:   Control  

Measures   for  Theologizing  Speculations  Gone  Awry”,   J.  Frey  και  G.  Kern  εκδ.  στο   Imagery  in  the  Gospel  of  

John:  Terms,  Forms,  Themes,  and  Theology  of  Johannine  Figurative  Language,  (Tübingen:  Mohr  Siebeck,  2006),  190.  

Πρβλ  W.  W.  Wiersbe,  The  Wiersbe  Bible  Study  Series:  2  Samuel  and  1  Chronicles:  Trusting  God  to  See  Us  Through,  

(Colorado:  David  C.  Cook,  2015),  86  όόπου  πιστεύύει  οτι  κρύύβεται  έένας  συµμβολισµμόός  σε  σχέέση  µμε  γεγονόότα  

που  περιγράάφονται  στο  Β΄Βασ  2  15:13-‐‑23.  
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διατρέέχει  σε  αυτόόν  νερόό  µμόόνο  κατάά  την  περίίοδο  των  βροχοπτώώσεων404.  Σε  αυτήήν  την  

τοποθεσίία  ο   ευαγγελιστήής  αναφέέρει   επίίσης  πως   εισήήλθαν  σε   έέναν  κήήπο.  Πράάγµματι  

σηµμειώώνει   ο   S.   Gibson405   πως   στη   περιοχήή   αυτήή   υπήήρχαν   µμικρέές   καλλιεργήήσιµμες  

εκτάάσεις.  

  
 
 
7.  Τιβεριάάδα  
  

   Ο  Ιωάάννης  είίναι  ο  µμόόνος  συγγραφέέας  στην  Κ.Δ.,  ο  οποίίος  αναφέέρει  τη  θάάλασσα  

της   Γαλιλαίίας   µμε   την   ονοµμασίία406  θάάλασσα   της   Τιβεριάάδος407  στα   6:1408  και   21:1,   ενώώ  

στο   6:23   αναφέέρει   το   όόνοµμα   της   πόόλης   ως   Τιβεριάάδα.   Πράάγµματι,   υπάάρχει   πόόλη  

Τιβεριάάδα   έέως   σήήµμερα   απόό   την   οποίία   πήήρε   και   τον   χαρακτηρισµμόό   θάάλασσα   της  

Τιβεριάάδος   η   θάάλασσα   της   Γαλιλαίίας.   Στον   Λουκάά   5:1   συναντάάται   ως   λίίµμνη   της  

Γεννησαρέέτ,  στο  Μάάρκο  και  Ματθαίίο  θάάλασσα  της  Γαλιλαίίας  ήή  Θάάλασσα.  Ενώώ  στην  

                                            
404  D.  M.  Smith,  John,  ANTC,  (Nashville,  Abington  Press,  1999),  328.  
405  S.  Gibson,  Οι  τελευταίίες  ηµμέέρες  του  Ιησούύ,  120.  
406  Για   τα   ονόόµματα   των   τοπωνυµμίίων   στα   ευαγγέέλια   Βλ.   R.   S.   Notley,   “The   Sea   of   Galilee:  

Development  of  an  Early  Christian  Toponym”,  JBL  128.1  (2009):  183-‐‑188.    
407  Εκτόός  του  Ιωάάννη  συναντάάται  κατάά  τον  πρώώτο  µμε  δεύύτερο  αιώώνα  µμ.Χ.  α)  στους  Σιβυλλικούύς  

Χρησµμούύς,   οι   οποίίοι   χρονολογούύνται   ανάάµμεσα   απόό   τον   2ο   π.Χ.   έέως   τον   5ο   µμ.Χ.   (Σιβυλλικοίί   Χρησµμοίί,  

12:104),  β)  στον  Ιώώσηπο  Ιουδαϊκόός  Πόόλεµμος,  3.57.2,  γ)  στον  Παυσανίία,  Ελλάάδος  Περιήήγησις,  5.7.4.8.  
408  Αν  και   ξεφεύύγει  απόό   τα  πλαίίσια   της  παρούύσας  µμελέέτης  αξίίζει   όόµμως  να  αναφέέρουµμε  πως  

στο  κεφ.   6   ο   τέέταρτος   ευαγγελιστήής  παραθέέτει   το  θαύύµμα   του  πολλαπλασιασµμούύ   των  άάρτων  και   των  

ιχθύύων,   του   χορτασµμούύ   των   πεντάάκισχιλίίων,   κάάτι   που   αναφέέρεται   και   στους   συνοπτικούύς.   Παρόόλα  

αυτάά   όόµμως   σύύµμφωνα   µμε   τον   P.   N.   Anderson   ο   Ιωάάννης   είίναι   ο   µμόόνος   ο   οποίίος   σε   έένα   κεφάάλαιο  

περιλαµμβάάνει  όόλα  τα  στοιχείία  τα  οποίία  παραθέέτει  είίτε  ο  έένας,  είίτε  ο  άάλλος  ευαγγελιστήής.  Δηλαδήή  την  

προσφοράά   τροφήής,   τη   διάάβαση   της   λίίµμνης   καθώώς   και   την   οµμολογίία   του   Πέέτρου   στο   6:68,   η   οποίία  

σύύµμφωνα  µμε  τον  ίίδιο  πάάλι  συγγραφέέα  θεωρείίται  πως  είίναι  πιο  κοντάά  στον  “ιστορικόό  Πέέτρο”.  Βλ.  P.  N.  

Anderson,  The   Fourth   Gospel   and   the  Quest   for   Jesus.  Modern   Foundations   Reconsidered,   LNTS   321,   (London:  

T&T  Clark,  2006),  140.  Για  τον  “ιστορικόό  Πέέτρο”  βλ.  το  λεπτοµμερέές  βιβλίίο  M.  Bockmuehl,  The  Remembered  

Peter:  In  Ancient  Reception  and  Modern  Debate,  WUNT  I  262  (Tu ̈bingen:  Mohr-‐‑Siebeck,  2010).  
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Π.Δ.   µμε   το   εβραϊκόό   όόνοµμα   Κινερέέτ 409 .   Να   σηµμειώώσουµμε   πως   αν   και   στη  

πραγµματικόότητα  είίναι  λίίµμνη,  οι  όόροι  θάάλασσα  και  λίίµμνη  στα  ευαγγέέλια  σηµμαίίνουν  το  

ίίδιο,  καθώώς  σύύµμφωνα  µμε  τον  Κύύριλλο  Αλεξανδρείίας410  

“τὴν  Τιβεριάάδος  λίίµμνην  θάάλασσαν  ἀποκαλεῖ,  τοῖς  τῆς  θείίας  γραφῆς  

ἑπόόµμενος   λόόγοις·∙   “τὰ   γὰρ   συστήήµματα   τῶν   ὑδάάτων   θαλάάσσας”  

ἐκάάλεσεν   ὁ   Δηµμιουργόός·∙   ἀδιαφορεῖ   δὲ   πολλάάκις   καὶ   ὁ   παρὰ   τοῖς  

ἔξω   λόόγος,   ὡς   καὶ   λίίµμνην   ἔσθ'ʹ   ὅτε   τὴν   θάάλασσαν   ὀνοµμάάζειν   οὐ  

παραιτεῖσθαίί  τινας”.  

   Κατάά  τον  Brown411,  βέέβαια,  η  χρήήση  της  προσωνυµμίίας  θάάλασσα  της  Τιβεριάάδος  

αντίί  της  Γαλιλαίίας  υποδηλώώνει  πως  ο  συγγραφέέας  έέγραφε  κατάά  το  τέέλος  του  πρώώτου  

αιώώνα,  διόότι  µμόόνο  τόότε  θα  άάρχισε  να  εδραιώώνεται  η  φήήµμη  της  πόόλης  Τιβεριάάδος  στην  

ευρύύτερη  περιοχήή,  δίίνοντας  και  το  όόνοµμα  στη  θάάλασσα  που  γειτνίίαζε.  

   Ιδρύύθηκε  το  20  µμ.Χ.  απόό  τον  Ηρώώδη  Αντίίπα,  υιόό  του  Ηρώώδη  του  Μεγάάλου  προς  

τιµμήή  του  αυτοκράάτορα  Τιβέέριου.  Το  100  µμ.Χ.  τέέθηκε  υπόό  τη  δικαιοδοσίία  των  Ρωµμαίίων,  

ενώώ   κατάά   τον   τρίίτο   αιώώνα  µμ.Χ.   θεωρούύνταν   το  πολιτικόό   και   πνευµματικόό   κέέντρο   της  

Γαλιλαίίας.   Μάάλιστα   εκείί   θεωρείίται   πως   κωδικοποιήήθηκε   το   Ιεροσολυµμιτικόό  

Ταλµμούύδ 412 .   Βέέβαια,   να   σηµμειώώσουµμε   πως   αρχικάά   οι   Ιουδαίίοι   δεν   ήήθελαν   να  

κατοικήήσουν   εκείί,   διόότι   ο  Ηρώώδης  Αντίίπας   έέχτισε   την   πόόλη  πάάνω   στα   ερείίπια   ενόός  

παλαιούύ  κοιµμητηρίίου413,  κάάτι  που  καθιστούύσε  αυτοµμάάτως  ανίίερη  την  πόόλη  σύύµμφωνα  

µμε   τους   ιουδαϊκούύς   νόόµμους.   Οπόότε,   όόπως   µμαθαίίνουµμε   απόό   τον   Ιώώσηπο414  ο   Ηρώώδης  

χρησιµμοποίίησε   βίίαιες   µμεθόόδους   για   να   οικήήσει   την   πόόλη.   Απόό   τον   δεύύτερο   όόµμως  

αιώώνα,   µμάάλλον   λόόγω   της   επίίδρασης   του   ραβίίνου   Simon   ben   Yohai,   άάρχισε   να  

                                            
409  Για   µμια   πλήήρη   ενηµμέέρωση   καθώώς   και   παραποµμπήή   χωρίίων   Βλ.   S.   Freyne,   “Galilee,   Sea   of”,  

ABD  2:899-‐‑901.    
410  Κυρίίλλου  Αλεξανδρείίας,  Υπόόµμνηµμα  στον  Ιωάάννη,  403.25-‐‑30.  
411  Βλ.  R.  Brown,  The  Gospel  according  to  John  (i-‐‑xii),  AB  (New  York:  Doubleday,  1966),  232.  
412  K.  Θ.  Ζάάρρα,  Ταλµμούύδ,  (Αθήήνα:  ΈΈννοια,  2015),  129.  
413  Βλ.   B.   Witherington   III,   New   Testament   History.   A   Narrative   Account,   (Grand   Rapids:   Baker  

Academic,  2001),  84.    
414  Ιώώσηπος,  Ιουδαϊκήή  Αρχαιολογίία,  18.37.1-‐‑18.38.7.  
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θεωρείίται  καθαρήή415.  Επίίσης  ήήταν  η  µμόόνη  πόόλη  η  οποίία  αναφέέρεται  απόό  τον  Ιώώσηπο  

πως   κατοικούύσαν   ΈΈλληνες416.   Τα   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   πράάγµματι   επιβεβαιώώνουν  

την   παραπάάνω   θέέση,   καθώώς   έέχουµμε   την   εύύρεση   λίίθινων   υδρίίων   κατάά   τον   πρώώτο  

αιώώνα   που   φανερώώνουν   ιουδαϊκόό   πληθυσµμόό,   αλλάά   και   την   εύύρεση   ενόός   µμικρούύ  

αγαλµματιδίίου  που  παριστάάνει  το  φτερωτόό  θεόό  έέρωτα,  κάάτι  που  ταιριάάζει  σε  εθνικούύς  

κατοικούύς417.  

   Οι  ανασκαφέές418  στην  περιοχήή  άάρχισαν  κατάά  το  δεύύτερο  µμισόό  του  20ου  αιώώνα  µμ.Χ.  

φέέρνοντας  στην  επιφάάνεια  αρχικάά  τον  κύύριο  δρόόµμο,  παράάλληλα  µμε  τη  θάάλασσα  της  

Γαλιλαίίας   (cardo),   έένα   λουτρόό   και   την   αγοράά.   Τα   περισσόότερα   εκ   των   οποίίων   όόµμως  

ανέέρχονται  στον  τέέταρτο  αιώώνα  µμ.Χ.  και   έέπειτα.  Νωρίίτερα  χρονολογικάά  κοντάά  στην  

εποχήή   του   Χριστούύ   έέχουµμε   την   εύύρεση   υπολειµμµμάάτων   µμιας   δηµμόόσιας   κατοικίίας   της  

οποίίας   το   δάάπεδο   έέφερε   έένα   εντυπωσιακόό   µμωσαϊκόό419.   Επίίσης,   έέχει   ανευρεθείί   έένα  

στάάδιο/   θέέατρο   κοντάά   στις   ακτέές   της   λίίµμνης   µμε   κοίίλο   χωρητικόότητας   περίίπου   5.000  

θεατώών,   το   οποίίο   πλέέον   χρονολογείίται   απόό   τον   πρώώτο   µμε   δεύύτερο   αιώώνα   µμ.Χ.  

Επιπλέέον,  στην  ίίδια  περιοχήή  βρέέθηκαν  λίίθινα  ποτήήρια  και  κεραµμικάά  πάάλι  του  πρώώτου  

αιώώνα.  Επίίσης,  να  αναφέέρουµμε  πως  υπάάρχουν  αρκετάά  νοµμίίσµματα.  Εποµμέένως,  απόό  τα  

προαναφερθέέντα  ευρήήµματα  αποδεικνύύεται  η  κατοίίκησήή  της  κατάά  τον  πρώώτο  αιώώνα.    

   Σχετικάά   µμε   τον   ιστορικόό   Ιησούύ   όόµμως   έέχουµμε   ακόόµμη   έένα   εύύρηµμα   αρκετάά  

σηµμαντικόό.  Πρόόκειται  για  το  λιµμάάνι420  της  Τιβεριάάδος421.  Χάάρη  σε  µμίία  ξηρασίία  απόό  το  

1989   έέως   το   1991,   η   ακτήή   της   λίίµμνης   υποχώώρησε,   βοηθώώντας   έέτσι   έέναν   ερασιτέέχνη  

                                            
415  Βλ.  S.  Freyne,  Galillee  from  Alexander  the  Great  to  Hadrian  323  B.C.E.  to  135  C.E.  A  Study  of  Second  

Temple  Judaism,  (Wilmington:  Michael  Glazier,  1980),  134.  
416  M.  A.  Chancey,  The  Myth  of  the  Gentile  Galilee,  62.  
417  M.  A.  Chancey,  στο  ίίδιο,  90  
418  Για   µμια   πλήήρη   ενηµμέέρωση   περίί   των   ανασκαφώών   και   των   ευρηµμάάτων   Βλ.   Y.   Stepansky,  

“Τiberias”,  NEAEHL  Supplementary  5:  2048-‐‑2053.  
419  Βλ.  Y.  Hirschfeld,  “Tiberias”,  OEANE  5:203-‐‑206.  
420  Για  έένα  χάάρτη  µμε  όόλα  τα  λιµμάάνια  κατάά  την  εποχήή  του   Ιησούύ  στη  λίίµμνη  της  Γαλιλαίίας  Βλ.  

P.H.  Wright,  Rose  then  and  now,  (Torrance:  Rose  Publishing,  2012),  222.  
421  Bλ.  M.  Nun,  “Ports  of  Galillee:  Modern  drought  reveals  harbors  from  Jesus  time”,  στο  The  Galilee  

Jesus  Knew,  έέκδ.  BAR  (2008):  14-‐‑26.  
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αρχαιολόόγο,  µμα  συνάάµμα   έέναν  απόό   τους   εµμβριθέέστερους  αυτήή   τη  στιγµμήή  ανθρώώπους  

για   τη   λίίµμνη   της   Γαλιλαίίας   να   αρχίίσει   να   ανιχνεύύει   τις   ακτέές.   ΈΈτσι,   νόότια   της  

σηµμερινήής  πόόλεως  της  Τιβεριάάδος,  δίίπλα  απόό  τα  υπολείίµμµματα  του  βυζαντινούύ  τείίχους  

του   5ου   αιώώνα   βρέέθηκαν   άάγκυρες,   εξαρτήήµματα   αγκυροβόόλησης   και   εκατοντάάδες  

βαρίίδια   ψαρέέµματος.   Κάάτι   που   δείίχνει   πως   σε   εκείίνη   την   περιοχήή   θα   βρίίσκονταν  

κάάποτε   αρκετοίί   ψαράάδες,   ετοιµμάάζοντας   τα   δίίχτυα   τους   και   τον   εξοπλισµμόό   τους,  

προτούύ  πλεύύσουν.  Επιπλέέον,  έέχουν  βρεθείί  νοµμίίσµματα  των  αρχώών  του  2ου  αι.  µμ.Χ.,   τα  

οποίία  έέχουν  χαραγµμέένα  άάγκυρες  ήή  άάλλα  ναυτικάά  σύύµμβολα.  Επίίσης  γνωρίίζουµμε  πως  

ήήταν   σηµμαντικόό   αλιευτικόό   κέέντρο422.   Η   αρχαιολογικήή   έέρευνα   δεν   έέχει   προχωρήήσει  

επαρκώώς   στο   συγκεκριµμέένο   σηµμείίο,   αλλάά   θα   συµμφωνήήσουµμε   µμε   τον   Nun   πως  

πράάγµματι   το   σηµμείίο   που   υποδεικνύύει   µμε   τα   αρχαιολογικάά   υπολείίµμµματα   αλιείίας  

µμπορείί  να  ταυτιστείί  µμε  το  λιµμάάνι  της  Τιβεριάάδος,  απ’  όόπου  θα  ξεκίίνησαν  τα  πλοιάάρια  

για  να  βρεθούύν  στο  τόόπο  όόπου  έέφαγον  τον  άάρτο  6:23.  

   Στο   συγκεκριµμέένο   όόµμως   σηµμείίο,   θεωρούύµμε   επιβεβληµμέένο   να   αναφέέρουµμε   την  

εύύρεση  ενόός  ακόόµμη  στοιχείίου  που  σχετίίζεται  έέµμµμεσα  µμε  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.  Πρόόκειται  

για   τη   λεγόόµμενη   βάάρκα   του   Ιησούύ423.   Πρόόκειται   για   µμίία   βάάρκα   µμήήκους   8,27   µμέέτρων,  

πλάάτους   2,3   µμέέτρων   και   ύύψους   στο   µμέέγιστο   σηµμείίο   1,3   µμέέτρων.   Βρέέθηκε   απόό   τους  

αδελφούύς  Moshe   και   Yuval   Lufan   βορειοδυτικάά   της   θάάλασσας   της   Γαλιλαίίας,   κοντάά  

στα  Μάάγδαλα424  το  1986,  χάάρη  και  πάάλι  σε  µμια  ξηρασίία,  έένεκα  της  οποίίας  υποχώώρησε  

η   στάάθµμη   της   λίίµμνης   και   κατέέστη   δυνατόό   να   εξιχνιάάσουν   την   ακτογραµμµμήή   της.   Η  

βάάρκα  διατηρήήθηκε  µμέέσα  στη  λάάσπη  περίίπου  2000  χρόόνια,  καθώώς  ανάάγεται425  απόό  τον  

πρώώτο   αιώώνα   µμ.Χ.   Επίίσης,   βρέέθηκαν   κάάποια   καρφιάά,   έένας   λύύχνος   πετρελαίίου   και  

                                            
422  Βλ.  J.  F.  Strange,  “Tiberias”,  ABD  6:547-‐‑549.    
423  Για  το  πλήήρες  ιστορικόό  Βλ.  S.  Wachsmann,  The  Sea  of  Galilee  Boat.  A  2000  year  old  Discovery  From  

the  Sea  of  Legends,  (Cambridge:  Perseus  Publishing,  2000),  5-‐‑107.  
424  Στην   ίίδια   περιοχήή   έέχει   βρεθείί   και   έένα   ψηφιδωτόό   του   πρώώτου   αιώώνα   που   απεικονίίζει   µμια  

παρόόµμοια  µμε  την  ανευρεθείίσα  βάάρκα  Βλ.  A.  Raban,   “The  Ship   from  Migdal  Nunia”,  Sefunim  (Bulletin)  7  

(1988):  48-‐‑56  Πρβλ  τις  κριτικέές  σηµμειώώσεις  του  R.  Reich,  “A  Note  on  the  Roman  Mosaic  at  Magdala  on  the  

Sea  of  Galilee”,  LA  41  (1991):  455-‐‑458.  
425  Bλ.  I.  Carmi,  “How  old  is  the  Galilee  Boat?”,  στο  The  Galilee  Jesus  Knew,  έέκδ.  BAR  (2008):  61.  
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κεραµμικάά426,  το  οποίία  και  αυτάά  χρονολογούύνται  κατάά  το  πρώώτο  µμισόό  του  1ου  αιώώνα  µμ.Χ.  

Τα   καρφιάά   χρησιµμοποιούύνταν   στη   βάάρκα   καθώώς   κατασκευάάστηκε   απόό   δέέκα  

διαφορετικάά  είίδη  ξύύλου  ενωµμέένα  µμε  αυτάά427.  Τα  κεραµμικάά  και  ο  λύύχνος  µμας  δείίχνουν  

την  ανθρώώπινη  δραστηριόότητα  πλησίίον  της428.  Η  διαδικασίία  εκσκαφήής  της  έέπρεπε  να  

γίίνει  ταχύύτατα  και  ιδιαιτέέρως  προσεκτικάά  κάάτι,    που  επετεύύχθη  µμέέσα  σε  11  ηµμέέρες  και  

νύύχτες429.  Πλέέον  φυλάάσσεται  σε  ειδικάά  διαµμορφωµμέένο  θάάλαµμο  στο  Μουσείίο  Yigal  Alon  

στο  Kibbutz  Ginosar430.  

  

8.  Συµμπεράάσµματα  
  

   Στο   παρόόν   κεφάάλαιο,   αφούύ   εξετάάσαµμε   µμίία   προς   µμίία   όόλες   τις   µμοναδικέές  

τοπογραφικέές  αναφορέές  του  τετάάρτου  ευαγγελίίου,  µμπορούύµμε  να  πούύµμε  τεκµμηριωµμέένα  

πως  όόχι  µμόόνο  αλληγορικέές  δεν  είίναι,  αλλάά  απεναντίίας  δείίχνουν  µμια  έέξοχη  γνώώση  της  

περιοχήής,   αντανακλούύν   τις   παραδόόσεις   της   εποχήής   που   έέγραφε   ο   Ιωάάννης   και   µμας  

προσφέέρουν  σε  συνδυασµμόό  µμε   τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  µμια  αρτιόότερη  γνώώση  του  

πεδίίου  δράάσης  του  Ιησούύ.      

  

                                            
426  Bλ.  D.  Adan-‐‑Bayewitz,   “Dating   the  Pottery   from   the  Galilee  Boat  Excavation”,  στο  The  Galilee  

Jesus  Knew,  60.  
427  Bλ.  W.  H.  Charlton,  “Building  a  Model  for  the  Kinneret  Boat”,  The  INA  Quarterly  19.3  (1992):  3-‐‑7.  
428  Λαµμβάάνοντας   αφορµμήή   απο   την   εύύρεση   της   βάάρκας   και   των   υπόόλοιπων   ευρηµμάάτων  πέέριξ  

αυτήής  ο  J.  D.  Crossan  αναφέέρει  πως  αποτελούύν  σύύµμβολο  της  οικονοµμικήής  πίίεσης  που  άάσκησε  ο  Ηρώώδης  

Αντίίπας  στους  ψαράάδες  τις  Τιβεριάάδας,  αφούύ  έέφθασαν  στο  σηµμείίο  κάάποιοι  να  κρύύψουν  τη  βάάρκα  τους  

στη   λάάσπη   ώώστε   να   µμη   φορολογηθούύν.   Βλ.   J.   D.   Crossan,   “Context   and   Text   in   Historical   Jesus  

Methodology”,  στο  Hanbook  of  the  Study  for  the  Historical  Jesus,  171.  Για  τη  πολιτικόό-‐‑οικονοµμικήή  κατάάσταση  

του  ψαρέέµματος  Βλ.  το  ενδιαφέέρον  άάρθρο  του  K.  C.  Hanson,  “The  Galilean  Fishing  Economy  and  the  Jesus  

Tradition,”  BTB  27   (1997):  99–111  Πρβλ.   J.  M.  O’Connor,  “Fishers  of  Fish,  Fishers  of  Men,”  BR  15.3   (1999):  

22–27,  48–49.  
429  Βλ.  S.  Wachsmann,  “The  Galilee  Boat   -‐‑  2,000  Year-‐‑Old  Hull  Recovered   Intact”,  στο  The  Galilee  

Jesus  Knew,  έέκδ.  BAR  (2008):  52.  
430  E.H.  Cline,  Biblical  Archaeology.  A  very  short  Introduction,  (Oxford:  Oxford  University  Press,  2009),  

106.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  Δ΄  
ΤΟΠΟΓΡΑΦΙΚΕΣ  ΑΝΑΦΟΡΕΣ  ΠΟΥ  ΣΥΝΑΝΤΩΝΤΑΙ  ΚΑΙ  ΣΤΟΥΣ  

ΣΥΝΟΠΤΙΚΟΥΣ  
  

1.  Βηθανίία  κοντάά  στην  Ιερουσαλήήµμ     
     

   H   Βηθανίία,   η   οποίία   βρίίσκεται   κοντάά   στην   Ιερουσαλήήµμ   αναφέέρεται   σε   δύύο  

διηγήήσεις   στον   Ιωάάννη.   Συγκεκριµμέένα,   στο   κεφ.   11   όόπου   αναφέέρει   το   θαύύµμα   της  

ανάάστασης   του  Λάάζαρου431  και  στο  κεφ.   12,   όόπου   τοποθετείί   το   δείίπνο   του   Ιησούύ  στο  

σπίίτι  του  Λάάζαρου  και  των  αδερφώών  του,  καθώώς  και  τη  µμυράάλειψη  του  Ιησούύ  απόό  τη  

Μαρίία.   Ο   Ιωάάννης   δεν   είίναι   ο   µμόόνος   που   αναφέέρεται   στη   συγκεκριµμέένη   περιοχήή,  

καθώώς  όόλοι  οι   ευαγγελιστέές  περιλαµμβάάνουν  αναφοράά  σε  αυτήή432.  Ο  λόόγος  όόµμως  που  

                                            
431   Για   τη   συγκεκριµμέένη   περικοπήή   ο   D.   M.   H.   Tovey   µμας   αναφέέρει   πως   όόταν   κάάποιος  

αντιµμετωπίίζει   “την   ιστορικόότητα   της   αφήήγησης   του   Λάάζαρου   ως   έένα   γεγονόός   της   ζωήής   του   Ιστορικούύ  

Ιησούύ   αντιµμετωπίίζει   πολλάά   εµμπόόδια”   παρόόλα   αυτάά   όόµμως   έέχοντας   ως   εφαλτήήριο   την   προηγούύµμενη  

σκέέψη   µμας   καταθέέτει   ενδιαφέέρουσες   απόόψεις   περίί   του   πως   θα   πρέέπει   να   χειριζόόµμαστε   και   να  

καταλαβαίίνουµμε  τον  όόρο  «Ιστορίία»  στα  ευαγγέέλια  ήή  και  γενικόότερα  στα  αρχαίία  κείίµμενα  Βλ.  D.  M.  H.  

Tovey,   “On  not  Unbinding   the  Lazarus  Story:  The  Nexus  of  History  and  Theology   in   John  11:1–44  ”,  στο  

Aspects  of  Historicity   in  the  Fourth  Gospel,  τόόµμ.  2  του   John,  Jesus,  and  History,  ECL  2,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  

Just,   S.J.,   και   T.   Thatcher.   Atlanta:   Society   of   Biblical   Literature,   2009),   213-‐‑223.   Πάάνω   σε   αυτήή   την  

προβληµματικήή   κινείίται   και   το   άάρθρο   του   G.   W.   Dawes   ο   οποίίος   θέέτει   ως   παράάδειγµμα   το   γνωστόό  

συγγραφέέα  R.  Brown  και  ασκείί  έένα  είίδους  κριτικήής  στη  γνωστήή  θεωρίία  της  αναθεωρήήσεως.  Bλ.  G.  W.  

Dawes,  “Why  Historicity  Still  Matters  Raymond  Brown  and  the  Infancy  Narratives”,  Pacifica  19  (2006):  156–

76.  Επίίσης    βλ.  Α.  Le  Donne,  Historical  Jesus.  What  can  we  Know  and  How  Can  We  Know  It?,  (Grand  Rapids:  W.  

B.   Eerdmans,   2011)   το   οποίίο   πραγµματεύύεται   τα   θέέµματα   της   κατανόόησης   της   ιστορίίας   σήήµμερα   σε  

σύύγκριση  µμε   το  παρελθόόν.  Για   την  κριτικήή  της  αναθεωρήήσεως  βλ.  P.  Gauder,  Αναζητώώντας  το  Νόόηµμα.  

Μια   εισαγωγήή   στην   ερµμηνείία   της   Καινήής   Διαθήήκης,   επιµμ.   Χ.   Ατµματζίίδης,   Α.   Τσαλαµμπούύνη,  

(Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  2011),  61-‐‑77.    
432     Μτ   21:17,   26:6,   Μκ   11:11,   11:11-‐‑12,   14:3,   Λκ   19:29,   24:50.   Ο   Bauckham   εξετάάζοντας   τις   δύύο  

περικοπέές  κεφ.  11-‐‑12  όόπου  ο  Ιωάάννης  αναφέέρεται  στη  Βηθανίία,  το  θαύύµμα  της  Ανάάστασης  του  Λαζάάρου  

και  τις  µμυράάλειψης  του  Ιησούύ  απόό  τη  Μαρίία  σε  σύύγκριση  µμε  τις  αναφορέές  των  συνοπτικώών  για  την  ίίδια  

περιοχήή   καταλήήγει   στο   συµμπέέρασµμα   πως   υπάάρχουν   πολλέές   οµμοιόότητες   απλάά   οι   συνοπτικοίί   δεν  

επιθυµμούύν   να   προσφέέρουν   παραπάάνω   λεπτοµμέέρειες   για   να   µμη   βλάάψουν   τα   αναφερόόµμενα  πρόόσωπα,  

καθώώς   διαµμέένουν   κοντάά   στα   Ιεροσόόλυµμα   που   βρίίσκονται   οι   διώώκτες   του   Ιησούύ,   ενώώ   ο   Ιωάάννης   που  
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σχολιάάζουµμε   την   αναφοράά   του   Ιωάάννη   είίναι   διόότι   µμας   παρέέχει   µμια   επιπλέέον  

πληροφορίία   για   τη   Βηθανίία.   Μας   ενηµμερώώνει   όότι   απέέχει   απόό   την   Ιερουσαλήήµμ  

δεκαπέέντε  στάάδια.  Γνωρίίζουµμε433  πως  έένα  στάάδιο  ισούύται  µμε  184,87  µμέέτρα,  οπόότε  τα  15  

στάάδια  είίναι  µμια  απόόσταση  σχεδόόν  3  χιλιοµμέέτρων.  Πράάγµματι,  σήήµμερα  ξέέρουµμε  πως  η  

Βηθανίία  που  αναφέέρεται  και  στα  τέέσσερα  ευαγγέέλια  απέέχει  περίίπου  3  χιλιόόµμετρα434  

ανατολικάά   των   Ιεροσολύύµμων.   Το   σηµμερινόό   της   όόνοµμα   είίναι   El-‐‑˓Aziriyeh   και   υπάάρχει  

εκείί  έένα  µμνηµμείίο,  το  οποίίο  θεωρείίται  πως  είίναι  ο  τάάφος  του  Λαζάάρου.  Πρώώτη  αναφοράά  

έέχουµμε  απόό  τον  Ευσέέβιο  στο  έέργο  του  Ονοµμαστικόόν435:  

“Βηθανίία.   κώώµμη   ἐν   δευτέέρῳ   Αἰλίίας   σηµμείίῳ,   ἐν   κρηµμνῷ   τοῦ   ὄρους  

τῶν  ἐλαιῶν,  ἔνθα  ὁ  Χριστὸς  τὸν  Λάάζαρον  ἤγειρεν.  δείίκνυται  εἰς  ἔτι  

καὶ  νῦν  ὁ  Λαζάάρου  τόόπος”.  

Επίίσης   η   Αιθερίία   στο   οδοιπορικόό436  της   αναφέέρει   πως   κατάά   την   εποχήή,   4ος  

αιώώνας,   που   επισκέέφθηκε   τα   Ιεροσόόλυµμα   υπήήρχε   το  Λαζάάριον,  δηλαδήή   ο   τάάφος   του  

Λαζάάρου  και  λίίγο  µμακρύύτερα  κάάποιος  ναόός.  Παραπλήήσιες  αναφορέές  συναντάάµμε  στον  

Ιερώώνυµμο437.  Προγενέέστερες  µμαρτυρίίες  γραπτέές  δεν  υπάάρχουν.  Το   ίίδιο  συµμβαίίνει  και  

µμε  τα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα438,  καθώώς  οι  έέως  τώώρα  µμαρτυρίίες  ανάάγουν  τα  κτίίσµματα  

απόό   τον   τέέταρτο   αιώώνα   και   µμετάά439.   Συνεπώώς,   ο   τέέταρτος   αιώώνας   µμ.Χ.   θεωρείίται  
                                                                                                                                                 
γράάφει  µμεταγενέέστερα  δεν  αντιµμετωπίίζει   το   ίίδιο  πρόόβληµμα.  Βλ.  R.  Bauckham,  “The  Bethany  Family   in  

John   11–12:  History   or   Fiction?”,   στο  Aspects   of  Historicity   in   the   Fourth  Gospel,   τόόµμ.   2   του   John,   Jesus,   and  

History,  ECL  2,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  Just,  S.J.,  και  T.  Thatcher.  Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  2009),  

185-‐‑201.  
433  Βλ.   H.   G.   Liddell   και   R.   Scott,   “στάάδιον”,  Μέέγα   Λεξικόόν   Της   Ελληνικήής   Γλώώσσης,   µμτφ.   Π.  

Μόόσχου,  Αθήήνα  :    Ι.  Σιδέέρης,  1997,  110.˙S.  Hornblower  έέκδ.,  ”Measures”,  OCD  917.  
434  Βλ.  D.  J.  Harrington,  S.J.,  “Bethany”,  στο  Historical  Dictionary  of  Jesus,  Historical  Dictionaries  of  

Religions,  Philosophies,  and  Movements    102  (Lanham:  The  Scarecrow  Press,  2010),  28.  
435  Ευσέέβιου,  Ονοµμαστικόόν,  58:15-‐‑17.  
436    Αιθερίίας  Οδοιπορικόόν,  182.  
437  Ιερώώνυµμου,  Επιτάάφιος  στην  Πάάολα,  272.  
438  L.  J.  Perkins,  “Bethany”,  ABD  1:702-‐‑703.  
439   Κυρίίως   ανάάµμεσα   στον   τέέταρτο   και   έέκτο   αιώώνα   και   έέπειτα   κατάά   την   εποχήή   των  

Σταυροφόόρων.  Για  τη  παρουσίία  των  Σταυροφόόρων  και  την  εµμπλοκήή  τους  στο  κτίίσιµμο  εκκλησιώών  στην  

περιοχήή   της   Βηθανίίας   και   στο   φερόόµμενο   τάάφο   του   Λαζάάρου   βλ.   W.   H.   Mare,   The   Archaeology   of   the  
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terminus   post   quem   για   την   ύύπαρξη   του   τάάφου   του  Λαζάάρου.  Να  σηµμειώώσουµμε  πως   ο  

συγκεκριµμέένος   τάάφος   δεν   φέέρει   κάάτι   το   χαρακτηριστικόό   για   να   µμπορέέσει   να  

ταυτοποιηθείί   µμε   τον   τάάφο   του   Λαζάάρου,   αλλάά   βασίίζεται   µμόόνο   στην   εκκλησιαστικήή  

παράάδοση  απόό  τον  τέέταρτο  αιώώνα  και   εξήής.  Επίίσης,   οι  αρχαιολόόγοι  αναφέέρουν  πως  

στη  συγκεκριµμέένη  τοποθεσίία  είίναι  αναµμενόόµμενο  να  υπάάρχει  λαξευτόός  τάάφος  καθώώς  

εκείίνη   η   περιοχήή   είίναι   σπηλαιώώδης 440 .   Η   αναφοράά   αυτήή   των   αρχαιολόόγων  

καταδεικνύύει  την  καλήή  γνώώση  της  περιοχήής  απόό  τον  Ιωάάννη,  διόότι  στο  11:38  αναφέέρει  

τάάφο  του  Λαζάάρου  σε  σπήήλαιο.  

   Αξίίζει   να   αναφέέρουµμε   πως   το   1950   βρέέθηκε   στη   Βηθανίία   σε   περιοχήή  

ιδιοκτησίίας   ρωµμαιοκαθολικώών   µμοναζουσώών   έένα   σπήήλαιο 441 ,   το   οποίίο   περιείίχε  

χριστιανικέές   τοιχογραφίίες   και   επιγραφέές   σε   κόόκκινο   χρώώµμα.   Αµμέέσως   υπήήρξε   µμια  

έέντονη  αναταραχήή  λόόγω  της  γειτνίίασης  της  περιοχήής  τόόσο  µμε  το  όόρος  των  ελαιώών,  όόσο  

και  µμε  τον  τάάφο  του  Λαζάάρου,  ώώστε  να  µμπορέέσουν  αφενόός  µμεν  να  χρονολογήήσουν  τα  

ευρήήµματα,  αφετέέρου   δε   να   οδηγηθούύν  σε   ερµμηνείία  αυτώών.  Ανάάµμεσα  στις  προτάάσεις  

για   τη   ταυτόότητα   του   σπηλαίίου   ήήταν   και   η   πρόόταση   πως   αποτελείί   µμέέρος   που  

συντελέέσθηκε  ο  µμυστικόός  δείίπνος  απόό  επιρροήή,  ίίσως,  του  ΆΆγιου  Ευτυχίίου  πατριάάρχη  

Κωνσταντινουπόόλεως442,  ο  οποίίος  στο  σύύγγραµμµμάά  του  Περίί  Ευχαριστίίας443  ισχυρίίζεται  

πως  ο   Ιησούύς  µμια  εβδοµμάάδα  πριν  να  σταυρωθείί  παρακάάθισε  σε  τρίία  δείίπνα:  έένα  στη  

Γεθσηµμανήή,  έένα  την  Κυριακήή  του  Πάάσχα  και  έένα  στη  Βηθανίία  µμια  εβδοµμάάδα  ακριβώώς  

                                                                                                                                                 
Jerusalem   Area,   (Eugene:   Wipf&Stock   Publishers,   1987),   261,287.   Επίίσης   για   τις   µμαρτυρίίες   της   ύύπαρξης  

εκκλησιώών  και  προσκυνηµμάάτων  στη  Βηθανίία  κατάά  το  µμεσαίίωνα  βλ.  N.  Chareyron,  Pilgrims  to  Jerusalem  in  

the  Middle  Ages,  µμετφ.  W.  D.  Wilson,  (New  York:  Columbia  University  Press,  2005),  103-‐‑105.  
440  Βλ.   A.   Cain,   The   Greek   Historia  Monachorum   in   Aegypto:  Monastic   Hagiography   in   the   late   fourth  

Century,  (Oxford:  Oxford  University  Press,  2016),  36.  
441  Για  µμια  πλήήρη  αναφοράά  τόόσο  των  ευρηµμάάτων  όόσο  και  των  θέέσεων  των  ερευνητώών  βλ.  J.  E.  

Taylor,  Christians  and  the  Holy  Places.  The  Myth  of  Jewish  -‐‑  Christians  Origins,  (Oxford:  Clarendon  Press,  1993),  

180-‐‑192.    
442  Bλ.   Π.   Χρήήστου,   Ελληνικήή   Πατρολογίία,   τόόµμ   Ε΄.   Πρωτοβυζαντινήή   περίίοδος   Στ΄-‐‑   Θ   αιώώνες,  

(Θεσσαλονίίκη:  Κυροµμάάνος,  2006),  180-‐‑1  
443  Ευτύύχιου  Κωνσταντινουπόόλεως,  Περίί  Ευχαριστίίας,  PG  86.2:2392A-‐‑2393B.  
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πριν   το   Πάάσχα.   Στο   τελευταίίο   δείίπνο   µμάάλιστα   της   Βηθανίίας 444   αναφέέρει   πως  

ειπώώθηκε  η  ρήήση  του   Ιησούύ  που  διαβάάζουµμε  στο  Μτ  26:23,      και   Ιω  13:26.  Εν   τέέλει   το  

συγκεκριµμέένο  σπήήλαιο  θεωρήήθηκε  πως  αποτελείί  το  σπίίτι  της  Μάάρθας  και  της  Μαρίίας  

(Hospitium),   όόπου   δείίπνισε   ο   Ιησούύς   (12:2),   το   οποίίο   ήήταν   γνωστόό   απόό   τον   τέέταρτο  

αιώώνα   και   υπήήρξε   πόόλος   έέλξης   προσκυνητώών   µμέέχρι   τον   έέβδοµμο   αιώώνα.      Απόό   τόότε  

µμέέχρι  το  1950  ήήταν  εγκαταλελειµμµμέένο445.    

   Η  αρχαιολογικήή  έέρευνα  πάάντως  δε  µμπορείί  να  πιστοποιήήσει  ούύτε  τον  τάάφο  του  

Λάάζαρου446,  ούύτε  το  σπήήλαιο  της  Βηθανίίας,  το  hospitium,  ως  τοποθεσίίες  που  ανάάγονται  

στον   ιστορικόό   Ιησούύ.   Συγκεκριµμέένα,   για   το   σπήήλαιο   της   Βηθανίίας   οι   ανασκαφέές  

έέδειξαν  πως  πριν   τον   τέέταρτο   αιώώνα   ήήταν  µμια   κιστέέρνα447,   δεξαµμενήή   νερούύ.   Ενώώ   τα  

ευρήήµματα   που   έέχουµμε,   δύύο   νοµμίίσµματα,   θραύύσµματα   απόό   γυαλιάά   και   κεραµμικήή,   τα  

οποίία   δείίχνουν   τη   µμετατροπήή   της   κιστέέρνας   σε   κατοικίία,   είίναι   του   τετάάρτου   αιώώνα  

µμ.Χ448.  Πράάγµματι,  ο  Β.  J.  Capper449  πιστεύύει  πως  ήήταν  λουτρόό  τελετουργικούύ  καθαρµμούύ,  

mikveth,   που   σχετίίζεται   µμε   τις   ιουδαϊκέές   διατάάξεις   περίί   καθαρόότητας,   καθώώς   η  

Βηθανίία  βρισκόόταν  στο  δρόόµμο  απόό  την  Ιεριχώώ  προς  τα  Ιεροσόόλυµμα  και  οι  προσκυνητέές  

πριν   εισέέλθουν   έέπρεπε   να   τελέέσουν   καθαρµμούύς.   ΈΈτσι,   θεωρείί   κατάάλληλη   την  

τοποθεσίία  για  τη  λειτουργίία  του,  θυµμίίζοντάάς  µμας  την  αναφοράά  του  Ιωάάννη  στο  11:55  

ἵνα  ἁγνίίσωσιν  ἑαυτούύς.  

  
  
  

                                            
444  Πράάγµματι   σύύµμφωνα   µμε   τον   Ιωάάννη   το   δείίπνο   της   Βηθανίίας   ήήταν   µμια   εβδοµμάάδα   πριν   το  

Πάάσχα  βλ  12:  1-‐‑2  άάλλα  δίίχως  τα  γεγονόότα  που  περιγράάφει.  
445  Οι   σταυροφόόροι   βέέβαια   παρουσίίαζαν   κάάποιο   άάλλο   µμέέρος   ως   το   Hospitium   βλ.   T.   Nicol,  

“Bethany”,  DCG  1:193  
446  Βλ.  McRay,  Archaeology,  195,  “τα  κτίίσµματα  αυτάά  ανήήκουν  στην  ευσέέβεια  των  ανθρώώπων”  
447  J.  E.  Taylor,  Christians  and  the  Holy  Places,  The  Myth  of  Jewish  -‐‑  Christians  Origins,  192  
448  J.  E.  Taylor,  στο  ίίδιο,  183  
449  B.   J.  Capper,   “Essene  Community  Houses   and   Jesus  Early  Community”,   Jesus   and  Archaeology  

έέκδ.  J.  Charlesworth,  (Grand  Rapids:  William  B.  Eerdmans,  2006),  499.  



2.  Βηθσαϊδάά  
     

   Η   Βηθσαϊδάά   δεν   αναφέέρεται   µμονάάχα   στον   Ιωάάννη,   αλλάά   και   στους  

συνοπτικούύς450.  Στον  Ιωάάννη,  η  συγκεκριµμέένη  πόόλη  µμνηµμονεύύεται  πρώώτα  στο  1:44  ως  η  

ιδιαίίτερη  πατρίίδα   των  µμαθητώών   του   Ιησούύ  Φίίλιππου,  Πέέτρου  και  Ανδρέέα.  ΈΈπειτα,   η  

δεύύτερη   αναφοράά   στο   12:20-‐‑21,   όόταν   κάάποιοι   ΈΈλληνες451  προσέέγγισαν   τον   Φίίλιππο  

ώώστε  να  τους  βοηθήήσει  να  δουν  τον  Ιησούύ.  Απόό  αυτέές  τις  αναφορέές  του  Ιωάάννη,  δύύο  

σηµμείία   απασχόόλησαν   ιδιαίίτερα   τους   ερµμηνευτέές.   Το   έένα   είίναι   η   αναφοράά   στο   12:21  

πως   η   Βηθσαϊδάά   είίναι   στη   Γαλιλαίία   και   το   δεύύτερο   το   πολιτιστικόό   υπόόβαθρόό   της,  

καθώώς  τα  ονόόµματα452  Φίίλιππος  και  Ανδρέέας  δεν  είίναι  εβραϊκάά,  ούύτε  συνηθισµμέένα  στην  

περιοχήή,   αλλάά   ελληνικάά.   Οπόότε   και   σε   συνδυασµμόό   µμε   την   αναφοράά   πως   ΈΈλληνες  

προσέέγγισαν  τον  Φίίλιππο  πιστεύύουν  πως  µμάάλλον  η  πόόλη  βρισκόόταν  υπόό  ελληνιστικήή  

επιρροήή.  

   Κατ’  αρχήήν,  η     Βηθσαϊδάά  πλέέον  έέχει  ταυτοποιηθείί  µμε  τη  σηµμερινήή  περιοχήή  et-‐‑

Tell  η  οποίία  βρίίσκεται  βόόρεια  της  θάάλασσας  της  Γαλιλαίίας453.  Το  σηµμείίο  κατοικούύνταν  

                                            
450    Μτ  11:2,  Mκ  6:45,  8:22,  Λκ  9:10,  10:13.  O  R.  Arav  προτείίνει  πως  υπάάρχει  αναφοράά  και  στο  Ιησ  

19:35  µμε  το  όόνοµμα  “Ζer”  που  σηµμαίίνει  βράάχος  ήή  “Zed”  που  σηµμαίίνει  ψάάρεµμα,  θεωρώώντας  τα  δηλωτικάά  

του   πρώώτου   ονόόµματος   της   πόόλης,   η   οποίία   αποτελούύσε   και   τη   πρωτεύύουσα   του   βασιλείίου   των  

Αραµμαίίων.  Πρβλ.  Y.  K.  lawson,  A  Political  History  of  the  Arameans:  From  their  Origins  to  the  end  of  their  Polities,  

(Atlanta,  SBL  Press,  2016),  211-‐‑212  όόπου  αναλύύοντας  το  ίίδιο  κείίµμενο  δείίχνει  πως  ο  Arav  έέχει  κάάνει  λάάθος  

στην   προαναφερθείίσα   του   ανάάλυση,   καταλήήγοντας,   πως   σύύµμφωνα   µμε   την   αναφοράά   του   Ιησ   19:35   η  

Βηθσαϊδάά  δεν  µμπορείί  να   έέφερε   το  όόνοµμα  Zer   ήή  Zed.   Για   τους  Αραµμαίίους  γνωρίίζουµμε  πως  βρίίσκονταν  

βόόρεια   των   Ισραηλιτώών   και   αναµμιγνύύονταν   διαρκώώς   στα   εσωτερικάά   της   Παλαιστίίνης   W.   Dietrich,   Η  

πρώώτη  περίίοδος  της  Βασιλείίας  στον  βιβλικόό  Ισραήήλ  -‐‑  10ος  αι.  π.Χ.,  µμτφ.  Ι.  Μούύρτζιου,   (Θεσσαλονίίκη:  Π.  

Πουρναράά,  2004)  338-‐‑339.  
451  Για  τον  όόρο  ΈΈλληνες  στη  καινήή  Διαθήήκη  Βλ.   Ι.  Πηλίίλη,  Ο  Ελληνισµμόός  και  η  Καινήή  Διαθήήκη,  

(Αθήήνα,  1991),  210.  
452  Βλ.   M.   A.   Chancey,   Greco-‐‑Roman   Culture   And   The   Galilee   of   Jesus,   (New   York:   Cambridge  

University   Press,   2005),   155-‐‑165,   όόπου   ο   συγγραφέέας   σχολιάάζει   αυτάά   τα   δύύο   ονόόµματα   καθώώς   και   την  

περίίπτωση   τόόσο   των   ελληνικώών   ονοµμάάτων   στην   Παλαιστίίνη   που   ήήταν   σπάάνια,   καθώώς   και   την  

περίίπτωση  της  χρήήσης  της  ελληνικήής  γλώώσσας.  
453  Bλ.  R.  Arav,  “Bethsaida”,  OEANE  1:302-‐‑305.  



   104 

απόό   το   3100   π.Χ.   έέως   τους   πρώώτους   χριστιανικούύς   χρόόνους,   όόταν   άάρχισε   να  

παρακµμάάζει 454 .   Καθοριστικόός   παράάγοντας   όόµμως   για   µμια   ενδελεχήή   ανάάλυση    

αποτελούύν   τα   νοµμίίσµματα,   καθώώς   η   εύύρεση   αυτώών   βοηθάά   τους   αρχαιολόόγους   να  

προβούύν  µμε  αρκετάά  µμεγάάλη  ακρίίβεια  στη  χρονολόόγηση   των  υπόόλοιπων   ευρηµμάάτων.  

Στην  Βηθσαϊδάά  µμέέχρι  το  2014  είίχαν  βρεθείί  575  νοµμίίσµματα455,  τα  οποίία  επέέτρεψαν  την  

έέρευνα  να  οδηγηθείί  µμε  αρκετήή  ασφάάλεια  στο  συµμπέέρασµμα  πως  απόό  το  1000  π.Χ.  έέως  

και   τις  αρχέές  του  2ου  αιώώνα  µμ.Χ.  υπήήρχε  δραστηριόότητα  στην  περιοχήή,  η  οποίία  όόµμως  

φαίίνεται  πως  σταµμάάτησε  για  περίίπου  χίίλια  χρόόνια  καθώώς  ξανασυναντούύµμε  σχετικάά  

επαρκήή  αριθµμόό  νοµμισµμάάτων  απόό  το  1200  µμ.Χ.  φθάάνοντας  σε  µμια  έέντονη  ανάάκαµμψη  το  

1700  µμ.Χ.      

   Επιπλέέον,   αρκετάά   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα   έέχουν   προσδιοριστείί   µμε   ακρίίβεια  

πως  ανάάγονται  στον  πρώώτο  µμ.Χ.  αιώώνα456.  Συγκεκριµμέένα,  υπάάρχουν  σπίίτια,  τα  οποίία  

είίναι   απλήής   µμεν   κατασκευήής,   αλλάά   µμε   αρκετάά   φαρδείίς   τοίίχους,   στο   κέέντρο   των  

οποίίων   συνήήθως   υπήήρχε   αυλήή.   Σε   έένα   απόό   αυτάά   έέχει   βρεθείί   πλήήθος   αντικειµμέένων  

που  χρησιµμοποιούύσαν  οι  ψαράάδες  όόπως  δίίχτυα,  αγκίίστρια,  βελόόνες  και  άάγκυρες  και  το  

οποίίο  ονοµμάάστηκε  το  σπίίτι  του  Ψαράά457.  Βόόρεια  αυτούύ  βρέέθηκε  έένα  άάλλο,  το  οποίίο  είίχε  

                                            
454  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  535.  
455  Για  µμια  πλήήρη  ανάάλυση   των  νοµμισµμάάτων  που  βρέέθηκαν  στη  Βηθσαϊδάά      Βλ.   την  αναφοράά  

του  G.  C.   Jenks  υπόό  την  διεύύθυνση  του  οποίίου  και  του  R.  Arav  διεξάάγονται  οι  ανασκαφέές  G.  C.   Jenks,  

“The  Coins  from  Bethsaida”,  St  Francis  Theological  College  Research  Seminar,  (Brisbane:  St  Francis  Theological  

College,  2015),  1-‐‑8˙  G.  C.  Jenks,  “A  Roman  coin  from  Bethsaida  (Et-‐‑tell).”    στο    A  Life  in  Parables  and  Poetry:  

Pedagogue,  Poet,  Scholar.  Essays   in  honor  of  Mishael  Maswari  Caspi,   έέκδ.   J.  T.  Greene,   (Berlin:  Klaus  Schwarz,  

2014),   121–32   όόπου  αναφέέρει   την   εύύρεση   ενόός   ρωµμαϊκούύ   νοµμίίσµματος   έέχοντας   χαραγµμέένο  κηρύύκειο  το  

οποίίο  δείίχνει  την  παρουσίία  Ρωµμαίίων  ήή  τουλάάχιστον  την  εµμπορικήή  δραστηριόότητα  µμε  Ρωµμαίίους.  Πρβλ  

D.  T.  Ariel,  J.-‐‑P.  Fontanille,  The  Coins  of  Herod:  A  Modern  Analysis  and  Die  Classification,  Ancient  Judaism  and  

Early  Christianity  79,  (Leiden:  Brill,  2012),  111  για  τη  κοπήή  νοµμισµμάάτων  µμε  κηρύύκειο  και  απόό  τον  Ηρώώδη  

ώώστε   να   προωθήήσει   τη   λατρείία   του   Ερµμήή   σύύµμφωνα   µμε   τις   προσταγέές   του   Ρωµμαίίου   αυτοκράάτορα  

Αύύγουστου.  Για  τους  φορείίς  του  κηρύύκειου  ως  έέµμβληµμα  ειρήήνης  Βλ.  Πλίίνιου  του  πρσβύύτερου,     Φυσικήή  

Ιστορίία,  29.12.  
456  Βλ.  R.  Arav,  “Bethsaida”,  στο  Jesus  and  Archaeology  έέκδ.  J.  Charlesworth,  159-‐‑165.  
457  Βλ.  M.  Nun,   “Has  Bethsaida  Finally  Been  Found?”,   Jerusalem  Perspective  54   (1998),   29-‐‑30  όόπου  

εκθέέτει  απερίίφραστα  την  άάποψη  πως  το  πλήήθος  των  ευρηµμάάτων  δεν  ανταποκρίίνονται  σε  είίδη  αλιείίας.  
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έένα   κελάάρι   κρασιούύ   γι΄αυτόό   οι   αρχαιολόόγοι   το   ονόόµμασαν   το   σπίίτι   του   Οινοποιούύ.  

Επιπλέέον,  απόό  τα  νοµμίίσµματα  που  αναφέέραµμε  βρέέθηκαν  αγγείία  απόό  ασβεστόόλιθο  και  

κεραµμικάά.    

   Πέέραν   των   παραπάάνω   όόµμως   ευρηµμάάτων,   δύύο   είίναι   αυτάά   που   κυρίίως  

κατεύύθυναν   τους   ερµμηνευτέές,   ώώστε   να   συµμπεράάνουν   πως   η   Βηθσαϊδάά   είίχε  

ελληνιστικόό  χαρακτήήρα.  Το  έένα  είίναι  η  εύύρεση  οστώών  χοίίρων458,  οι  οποίίοι  στα  αµμιγώώς  

ιουδαϊκάά  χωριάά  δεν  εκτρέέφονταν  ούύτε  καταναλώώνονταν,  συνεπώώς  η  παρουσίία  χοίίρων  

στη  Βηθσαϊδα  αποδεικνύύει  πως  υπήήρχε  εθνικόός  πληθυσµμόός.  Το  δεύύτερο  εύύρηµμα  είίναι  

υπολείίµμµματα   ενόός   κτιρίίου,   το   οποίίο   ταυτίίζεται   µμε   ρωµμαϊκόό   ναόό 459 ,   καθώώς  

                                                                                                                                                 
Να   προσθέέσουµμε   πως   γενικόότερα   µμε   το   άάρθρο   αυτο   προσπαθείί   να   αποδοµμήήσει   όόλη   τη   θεωρίία   περίί  

ταυτοποίίησης  της  Βηθσαϊδάάς  µμε  τη  περιοχήή  et-‐‑Tell.    
458  Βλ.  T.  G.  Fisher,   “A  Zooarchaeological  Analysis  of  Change   in  Animal  Utilization  at  Bathsaida  

from  Iron  Age  II  through  the  Early  Roman  Period”,  (Διδ.  Διατρ.  University  of  Tennessee,  Knoxville,  2005),  

17,102,146,171   στη   συγκεκριµμέένη   διατριβήή  που  πραγµματεύύεται   το   θέέµμα   της   εύύρεσης   των   οστώών   ζώώων  

στην   Βηθσαϊδάά,   κατόόπιν   µμελέέτης   όόλων   των   ευρηµμάάτων   καταλήήγει   στο   συµμπέέρασµμα   πως   κατάά   τον  

πρώώτο  αιώώνα  µμάάλλον  το  πλήήθος  της  πόόλης  ήήταν  Ιουδαίίοι,  ενώώ  υπήήρχαν  και  κάάποιοι  εθνικοίί  οι  οποίίοι  

είίτε   θυσίίαζαν   στο   ναόό,   είίτε   διέέµμεναν   κοντάά   στην   περιοχήή   του   ναούύ.   Πρβλ.   Ι.   Γαλάάνη,   Το   Ιστορικόό  

Πλαίίσιο   της   Καινήής   Διαθήήκης.   Συνοπτικήή   Ιστορίία   της   Εποχήής   της   Καινήής   Διαθήήκης,   (Θεσσαλονίίκη:  

Υπηρεσίία  Δηµμοσιευµμάάτων  Α.Π.Θ.,  1991),  182  όόπου  αναφέέρει  πως  οι  Ιουδαίίοι  συνήήθως  ακολουθούύσαν  τις  

τοπικέές  συνήήθειες,  εντούύτοις  όόµμως  σε  ορισµμέένες  περιοχέές  υπήήρχαν    έέντονες  ελληνιστικέές  επιδράάσεις.  
459  Bλ.  R.  Arav,  “The  Archaeology  of  Bethsaida  and  the  Historical  Jesus  Quest”,  στο  The  Archaeology  

of   Diference.   Gender,   Ethnicity,   Class   and   the   “Other”   in   Antiquity.   Studies   in   Honor   of   Eric  M.  Meyers,   D.   R.  

Edwards  και  C.  T.  McCollough  εκδ.  Annual  of  ASOR  60/61,  (Boston:  American  Schools  οf  Oriental  Research,  

2007),  323-‐‑327  όόπου  µμας  αναφέέρει  πως  είίχε  δηµμιουργηθείί  έένα  τυπικόό  λατρείίας  για  τον  αυτοκράάτορα  και  

µμέέλη   της  οικογέένειας   του,  µμεταξύύ   των  οποίίων  η   Ιουλίία   –  Λιβίία.   Γι΄  αυτόό   το  λόόγο  ανεγείίρονταν  ναοίί,  

ώώστε  να  πραγµματοποιούύνται  τελετέές  προς  τιµμήή  του.  Τέέτοιον  θεωρείί  και  το  συγκεκριµμέένο.  Πρβλ.  C.  E.  

Savage,  Biblical  Bethsaida:  A  Study  of  the  first  Century  CE  in  the  Galilee,   (Lanham:  Lexington  Books,  2011)  154  

όόπου   εκφράάζει   την   άάρνησήή   της   όότι   αποτελείί   ναόό   για   τη   λατρείία   του   αυτοκράάτορα.   Για   την  

αυτοκρατορικήή  λατρείία  γενικόότερα  αλλάά  και  για  τη  λατρείία  της  Ιουλίίας  Βλ.  I.  Gradel,  Emperor  Worship  

and  Roman  Religion,   (Oxford:  Clarendon  Press   2002),   178-‐‑188.   Επίίσης  γνωρίίζουµμε  πως  στην  Αθήήνα  στον  

αρχαιολογικόό  χώώρο  του  Ραµμνούύντα  κοντάά  στον  Μαραθώώνα  βρέέθηκε  ναόός  ο  οποίίος  αφιερώώθηκε  το  45-‐‑46  

µμ.X.   απόό   τους   Pαµμνούύσιους,   για   πολιτικούύς   και   διπλωµματικούύς   λόόγους,   στη   νεκρήή   και   θεοποιηµμέένη  

Λιβίία,  σύύζυγο  του  Αυγούύστου.  Ταυτόόχρονα,  αφιερώώθηκε  βωµμόός  στον  αυτοκράάτορα  Κλαύύδιο.  Και  οι  δύύο  
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αποτελείίται460  απόό   έένα  προπύύλαιο,  ακολούύθως   έένα  µμικρόό  µμέέρος  που  χαρακτηρίίζεται  

ως  πρόόναος,  µμετάά  ακολουθείί  έένα  µμεγάάλο  ορθογώώνιο  δωµμάάτιο  που  θεωρείίται  ο  κυρίίως  

ναόός  και  τέέλος  υπάάρχει  έένα  άάνοιγµμα  που  οδηγείί  σε  έένα  µμικρόό  δωµμάάτιο  το  οποίίο  στους  

ρωµμαϊκούύς   ναούύς   ονοµμάάζεται   άάδυτο.   Πέέριξ   του   ναούύ   βρέέθηκαν   επίίσης   αντικείίµμενα  

που   σχετίίζονται   µμε   τους   ρωµμαϊκούύς   ναούύς,   καθώώς   παρόόµμοια   έέχουν   βρεθείί461  και   σε  

άάλλους,   όόπως   αγγείία   που   χρησιµμοποιούύνταν   σε   θρησκευτικούύς   καθαρµμούύς,   έένα  

αντικείίµμενο  που  γέέµμιζε  τους  λύύχνους  πετρελαίίου,  δύύο  µμπρούύτζινα  φτυαράάκια  για  το  

θυµμίίαµμα  και  δύύο  γυναικείία  ειδώώλια,  το  έένα  εκ  των  οποίίων  φαίίνεται  πως  εικονίίζει  τη  

                                                                                                                                                 
αναθέέσεις   είίναι   τα  µμόόνα   τεκµμήήρια  αυτοκρατορικήής  λατρείίας  στο   ιερόό.   Βλ.  Β.  Πετράάκου,  Ο  Δήήµμος  του  

Ραµμνούύντος.  Σύύνοψη  των  ανασκαφώών  και  των  ερευνώών  (1813-‐‑1998),  τόόµμ.  Ι  Τοπογραφίία,  Βιβλιοθήήκη  της  εν  

Αθήήναις  Αρχαιολογικήής  Εταιρείίας  181,  (Αθήήναι:  Αρχαιολογικήή  Εταιρείία,  1999),  288-‐‑299.  
460  Για  µμια  πλήήρη  περιγραφήή  καθώώς  και  συµμπεράάσµματα  επι  των  ευρηµμάάτων  σε  συνδυασµμόό  µμε  

την  έέρευνα  Βλ.  H.-‐‑W.  Kuhn,  “Did  Jesus  stay  at  Bethsaida?  Arguments  from  Ancient  Texts  and  Archaeology  

for  Bethsaida  and  Et-‐‑Tell”,  στο  Handbook  for  the  Study  of  the  Historical  Jesus,  έέκδ.  T.  Holmén  και  S.  E.  Porter,  

(Leiden:  Brill,   2011),   2988-‐‑2994  όόπου  συµμφωνείί  µμε   τη  θέέση   του  R.  Arav  πως  µμε   τα   έέως   τώώρα  ευρήήµματα  

µμπορείί  να  θεωρηθείί  ως  ναόός  που  χρησιµμοποιήήθηκε  στα  πλαίίσια  της  αυτοκρατορικήής  λατρείίας.    
461   Βλ.   J.   W.   Stamper,   The   Architecture   of   Roman   Temples.   The   Republic   to   the   Middle   Empire.  

(Cambridge:  Cambridge  University  Press,  2005),  83˙119˙158˙216.  
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Δήήµμητρα/Περσεφόόνη   που   ταυτίίζεται462  τιµμητικάά   µμε   την   Ιουλίία/Λιβίία463  προς   τιµμήή   της  

οποίίας  µμετονοµμάάστηκε  η  πόόλη464.    

   Πέέραν   των   αρχαιολογικώών   ευρυµμάάτων   έέχουµμε   επίίσης   τη   µμαρτυρίία   απόό   τον  

Ιώώσηπο   οτι   ο   Φίίλιππος465  ο   τετράάρχης   µμετονόόµμασε   τη   Βηθσαϊδάά   σε   Ιουλίία466,   την  

                                            
462   Για   την   ταύύτιση   της   Λιβίίας   -‐‑   Ιουλίίας   µμε   τη   Δήήµμητρα   Περσεφόόνη   στα   πλαίίσια   της  

αυτοκρατορικήής  λατρείία  υπάάρχει  ως  έέτερο  αποδεικτικόό  στοιχείίο  η  εύύρεση  νοµμισµμάάτων  κοπήής  απόό  τον  

Φίίλιππο  κατάά  το  πρώώτο  µμισόό  του  1ου  µμ.Χ.  αιώώνα  τα  οποίία  απόό  τη  µμια  πλευράά  εικονίίζουν  την  Ιουλίία,  ενώώ  

απόό  την  άάλλη  υπάάρχει  η  επιγραφήή  “ΚΑΡΠΟΦΟΡΟC”  Βλ.  M.  A.  Lykke  “Reign  and  Religion  in  Palestine.  

The  Political  Instrumentalization  of  Sacred  Iconography  in  the  Hellenistic-‐‑Roman  Period  on  the  Basis  of  the  

Numismatic   Evidence”   (Διδ.   Διατρ.,  Universität  Wien,   2012),   184-‐‑190   όόπου   υπάάρχουν  φωτογραφίίες   των  

νοµμισµμάάτων  και  ανάάλυση  τους.  Πρβλ.  A.  Kindler,  “The  Coins  of   the  Tetrarch  Philip  and  Bethsaida.”  στο  

Bethsaida:  A  City   by   the  North  Shore   of   the  Sea   of  Galilee,   έέκδ.  R.  Arav  και  R.  A.   Freund,   τόόµμ.   2,.   (Kirksville:  

Truman  State  University  Press,  1999),  245-‐‑49.  Για  τη  λατρείία  της  Δήήµμητρας/  Περσεφόόνης  Βλ.  J.  Fotopoulos,  

Τα   Θυσιαστήήρια   Δείίπνα   στη   Ρωµμαϊκήή   Κόόρινθο,   µμτφ.   Μ.   Γκουτζιούύδης,   ΒΒ   37,   (Θεσσαλονίίκη:   Π.  

Πουρναράά,  2006),  115-‐‑135.  
463  Για   την   Ιουλίία   -‐‑  Λιβίία   Βλ.  A.  A.   Barrett,  Livia   First   Lady   of   Imperial  Rome,   (New  Haven:   Yale  

University  Press,  2002).  
464  Βλ.  R.  Arav,  Bethsaida  (Et-‐‑Tell),  NEAEHL  supplementary  ,  5:1615  Πρβλ  M.  A.  Chancey,  The  Myth  

of   a  Gentile  Galilee,  SNTSMS  118   (Cambridge:  Cambridge  University  Press,   2004),   108.118   όόπου  θεωρείί   τα  

ευρεθέέντα   πέέριξ   του   ναούύ   ως   απολύύτως   φυσιολογικάά   που   θα   µμπορούύσαν   να   βρεθούύν   οπουδήήποτε  

µμάάλιστα  για  το  αγαλµματίίδιο  πιστεύύει  πως  δεν  αποδεικνύύει  τη  λατρευτικήή  χρήήση  του  αλλάά  απεναντίίας  

την   αντίίληψη   κάάποιων   Ιουδαίίων   κατοίίκων,   οι   οποίίοι   απλάά   αισθάάνονται   ελεύύθεροι   να   αµμελούύν   την  

ιουδαϊκήή  συνήήθη  πρακτικήή  της  απέέχθειας  των  ειδώώλων  και  το  χρησιµμοποιούύν  διακοσµμητικάά.  
465  Για  τον  Φίίλιππο  τον  Τετράάρχη  και  το  έέργο  του  Βλ.  D.  C.  Braund,  “Philip   (PERSON)”,     ABD  

5:310-‐‑311  
466  “κώώµμην   δὲ   Βηθσαϊδὰ   πρὸς   λίίµμνῃ   τῇ   Γεννησαρίίτιδι   πόόλεως   παρασχὼν   ἀξίίωµμα   πλήήθει   τε  

οἰκητόόρων   καὶ   τῇ   ἄλλῃ   δυνάάµμει   ᾿Ιουλίίᾳ   θυγατρὶ   τῇ   Καίίσαρος   ὁµμώώνυµμον   ἐκάάλεσεν“,   Ιώώσηπου,   Ιουδαϊκήή  

Αρχαιολογίία,  18.28.3-‐‑5.  Πρβλ  J.  Murphy-‐‑O’  Conor,  The  Holy  Land,  238,  όόπου  παρουσιάάζει  έένα  λάάθος  του  

Ιώώσηπου,   καθώώς  θεωρείί  πως  η   Ιουλίία  προς   τιµμήή   της   οποίίας   έέγινε  η  µμετονοµμασίία   είίναι   η  µμητέέρα   του  

αυτοκράάτορα  Τιβέέριου  που  µμετονοµμάάστηκε  σε  Ιουλίία  απο  Λιβίία  το  14  µμ.Χ.  Πρβλ.  την  άάποψη  πως  µμπορείί  

ο  Ιώώσηπος  να  µμην  κάάνει  λάάθος  αλλάά  να  θεωρείίται  και  κόόρη  του  Αυγούύστου  εξαιτίίας  της  υιοθεσίίας  της  

στην  αυτοκρατορικήή   οικογέένεια   αλλάάζοντας   το   όόνοµμάά   της.  H.-‐‑W.  Kuhn,   “Did   Jesus   stay   at   Bethsaida?  

Arguments  from  Ancient  Texts  and  Archaeology  for  Bethsaida  and  Et-‐‑Tell”,  2975.  
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προβίίβασε467  σε   πόόλη   και   την   ανασυγκρόότησε   µμε   την   οικοδόόµμηση   κτηρίίων.   Αυτόός  

συνήήθιζε   να   ζει   σαν   ηγεµμόόνας   ελληνιστικούύ   βασιλείίου468  και   θέέλησε   να   ταφείί   στην  

πόόλη  Βηθσαϊδα-‐‑  Ιουλίία469.  Συνεπώώς  θεωρούύµμε  αρκετάά  ασφαλέές  το  συµμπέέρασµμα  πως  η  

Βηθσαϊδάά   ήήταν   µμια   πόόλη   µμε   έέντονο   το   ελληνιστικόό   στοιχείίο470,   µμάάλιστα   ο   J.   Patrick  

φθάάνει  µμέέχρι  το  σηµμείίο  να  δηλώώσει471  πως:  

“οποιοσδήήποτε   µμεγάάλωσε   στη   Βηθσαϊδάά   δεν   θα   καταλάάβαινε   µμόόνο  

ελληνικάά   αλλάά   θα   ήήταν   εξευγενισµμέένος   απόό   την   συναστροφήή   µμε  

τους  ξέένους  και  θα  είίχε  ελληνικήή  κουλτούύρα”,    

κάάτι  το  οποίίο  διαφαίίνεται  στο  ευαγγέέλιο  του  Ιωάάννη472.  Το  δεύύτερο  σηµμείίο  που  

απασχόόλησε   τους   ερµμηνευτέές   είίναι   η   τοποθεσίία   της   Βηθσαϊδάάς   και   η   αναφοράά   του  

Ιωάάννη   πως   βρίίσκεται   στη   Γαλιλαίία473.   Βέέβαια   να   τονίίσουµμε   πως   και   ο   Κλαύύδιος  

Πτολεµμαίίος  που  έέζησε  στα  τέέλη  του  πρώώτου  µμε  αρχέές  του  δεύύτερου  αιώώνα  µμ.Χ.  γράάφει  

                                            
467  Για   τα  προνόόµμια  που  ανέέπτυσσε  µμια  πόόλη  Βλ.  V.  Tcherikover,  Hellinistic  Civilazation  and   the  

Jews,  (Philadelphia:  The  Jewish  Publication  Society  of  America,  1959),  108.  
468  Ν.  Ρόόµμπς,  Η  Καθηµμερινήή  Ζωήή  στην  Παλαιστίίνη  στους  χρόόνους  του  Ιησούύ,  µμτφ.  ΈΈ.  Αγγέέλου,  3η  

έέκδ.   (Αθήήνα:  Παπαδήήµμα,  2008),  82,  ο  συγκεκριµμέένος  µμάάλιστα  συγγραφέέας  µμας  αναφέέρει  πως  µμιλούύσε  

µμόόνο  ελληνικάά  ο  Φίίλιππος,  κάάτι  που  µμπορείί  µμεν  να  γράάφηκε  καθ’  υπερβολήήν,  αντανακλάά  όόµμως  δε  το  

πολιτιστικόό  υπόόβαθρόό  του.  
469   Ως   Ιουλίία   αναφέέρει   τη   Βηθσαϊδάά   και   ο   Πλίίνιος   ο   πρεσβύύτερος.   Βλ.   Πλίίνιου   του  

πρεσβύύτερου,  Φυσικήή  Ιστορίία,  5:15.  
470  ΊΊσως   αυτόό   το   στοιχείίο   σε   συνδυασµμόό   µμε   τη   ρήήση   “οὐαίί   σοι,   Βηθσαϊδάά“   του   Ιησούύ   στα   Λκ  

10:13//   Μτ   11:21,   την   οποίία   βέέβαια   είίπε   εξαιτίίας   της   αµμετανοησίίας   των   κατοίίκων,   δηµμιουργήήθηκε   ο  

θρύύλος  πως  ο  Αντίίχριστος  θα  ανατραφείί  στη  Βηθσαϊδάά  Βλ.  N.  Roddy,  “The  Antichrist  at  Bethsaida”,  στο  

Bethsaida:  A  City   by   the  North  Shore   of   the   Sea   of  Galilee,   έέκδ.   R.  Arav   και  R.  A.   Freund,   τόόµμ.   3,   (Kirksville:  

Truman  State  University  Press,  2004),  273-‐‑294.  
471  J.  Patrick,  Andrew  of  Bethsaida  and  the  Johannine  Circle.  The  Muratorian  Tradition  and  the  Gospel  Text,  

(New  York:  Peter  Lang,  2013),  64.  
472  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology,  538.  
473  Bλ.  R.  Freund,  “The  Two  Bethsaidas”,  στο  Bethsaida  in  Archaeology,  History  and  Ancient  Culture:  A  

Festschrift  in  Honor  of  John  T.  Greene,  J.  H.  Ellens  έέκδ.  (Newcastle:  Cambridge  Scholars  Publishing,  2014),  47-‐‑

61.  
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πως   η   Βηθσαιδάά,   που   την   αναφέέρει   ως   Ιουλίία,   βρίίσκεται   στη   Γαλιλαίία.  

Συγκεκριµμέένα474:  

“  Διαιρεῖ  δὲ  τὴν   ᾿Ιουδαίίαν  τὸ  πρὸς  τῇ   ᾿Ασφαλτίίτιδι  λίίµμνῃ   ᾿Ιορδάάνου  

ποταµμοῦ   µμέέρος,   ἧς   τὸ   µμέέσον   ἐπέέχει   µμοίίρας   ....   ξϚ   ′γ   λα   Ϛ′·∙   καὶ  

πόόλεις   εἰσὶν   ἐν   αὐτῇ   µμεσόόγειοι   αἵδε·∙   Γαλιλαίίας   Σαπφουρεῖ   (ἢ  

Σαπφουρίίς)  ...  ξϚ  γο′  λβ  ′ιβ′  Καπαρκοτνεῖ  (ἢ  Καπαρναούύµμ)  κζ  δ′  λβ  

′ιβ′  Ιουλιάάς  ...............  ξζ  ιβ′  λβ  ′ιβ  Τιβεριὰς  [λίίµμνη]  .........  ξζ  δ′  λβ  ′”.  

   Πλέέον   µμετάά   την   ταυτοποίίηση   της   µμε   τη   σηµμερινήή   Et-‐‑Tell   η   συγκεκριµμέένη  

πληροφορίία   του   Ιωάάννη   φαίίνεται   πως   δεν   ταιριάάζει,   καθώώς   το   Et-‐‑Tell   ανήήκει   στη  

Γαυλανίίτιδα,  στην  οποίία  ηγεµμόόνευε  ο  Φίίλιππος,  καθώώς  τετράάρχης  στη  Γαλιλαίία  ήήταν  

ο   Ηρώώδης   Αντίίπας.   ΈΈχουν   υπάάρξει   διάάφορες   θεωρίίες475  επιχειρώώντας   να   λύύσουν   το  

“πρόόβληµμα”,   µμια   εξ΄   αυτώών,   η   επικρατέέστερη,   είίναι   η   άάποψη   πως   η   Βηθσαιδάά   που  

αναφέέρεται   ο   Ιωάάννης   δεν   βρίίσκεται   στην   Et-‐‑Tell476,   αλλάά  στη   σηµμερινήή  περιοχήή  El-‐‑

Araj477  νόότια   της   Et-‐‑Tell   η   οποίία   κατάά   την   εποχήή   του   Χριστούύ   βρισκόόταν   στη   δυτικήή  

                                            
474  Κ.  Πτολεµμαίίου,  Γεωγραφίία,    5.16.3.1.-‐‑5.16.4.6.  
475  Βλ.  J.  F.  Strange,  “Bethsaida”,  ABD  1:692-‐‑693.  
476  R.  S.  Notley,  “Et-‐‑Tell   Is  Not  Bethsaida”,  NEA  70.4  2007):  220-‐‑230  Πρβλ.  την  απάάντηση  του  R.  

Arav.   "ʺBethsaida—A  Response   to   Steven  Notley."ʺ  ΝΕΑ   74.2   (2011):   92-‐‑100   ˙   την   ανταπάάντηση   του   R.   S.  

Notley,  “Reply  to  Arav”,  ΝΕΑ  74,  No.  2  (2011):  101-‐‑103  όόπου  πιστεύύει  πως  ο  R.  Arav  δεν  απαντάά  στα  κύύρια  

ερωτήήµματάά  του,  τα  οποίία  κλονίίζουν  τον   ισχυρισµμόό  της  ταυτοποίίησης  της  Βηθσαϊδάάς  µμε  την  et-‐‑Tell  τα  

οποίία  είίναι  η  απουσίία  απόό  την  et-‐‑Tell  ευρηµμάάτων  που  να  αποδεικνύύουν  την  αναφοράά  του  Ιώώσηπου  πως  

ο   Φίίλιππος   ανύύψωσε   τη   Βηθσαϊδάά   σε   πόόλη   ανεγείίροντας   κτίίρια,   καθώώς   απεναντίίας   τα   ευρήήµματα  

συνηγορούύν  πως  η  πόόλη  άάρχισε  να  παρακµμάάζει  κατάά  τον  πρώώτο  µμε  δεύύτερο  αιώώνα  µμ.Χ.  και  το  δεύύτερο  η  

απόόσταση  που  έέχει  απόό  τη  θάάλασσα  της  Γαλιλαίίας.  Τέέλος  πρβλ.  την  ανταπάάντηση  του     R.  Arav  στην  

ανταπάάντηση  του  R.  S.  Notley  R.  Arav,  “A  Response  to  Notley’s  Reply”,  NEA  74.2  (2011):  103-‐‑104  ο  οποίίος  

επαναλαµμβάάνει  µμε  έέµμφαση  πως  τα  ευρήήµματα  µμπορείί  να  είίναι  λιγόότερα  συγκριτικάά  µμε  τα  σχετικάά  της  

εποχήής   του   σιδήήρου  αλλάά   οπωσδήήποτε   δηλωτικάά   του   status   της  πόόλης  που  θα   ήήθελε   ο  Φίίλιππος   και  

δεύύτερον   η   απόόσταση   απόό   τη   θάάλασσα   οφείίλεται   σε   γεωλογικέές   µμεταβολέές.   Για   τις   γεωλογικέές  

µμεταβολέές   που   έέχουν   επέέλθει   στη   λίίµμνη   της   Γαλιλαίίας   βλ.   N.   Hazan,   M.   Stein,   και   S.   Marco,   “Lake  

Kinneret  levels  and  active  faulting  in  the  Tiberias  area”,  Isr.  J.  Earth  Sci.  53  (2004):  199–205.  
477  Bλ.   B.   Pixner,  Paths   of   the  Messiah,   128-‐‑147.   ο   οποίίος  µμάάλλον  προτιµμάά   την   τοποθεσίία   el-‐‑Araj  

παραθέέτοντας  αρκετάά  επιχειρήήµματα  τα  οποίία  φαίίνονται  µμεν  λογικοφανήή  χωρίίς  δε  ισχυρέές  αποδείίξεις.  



   110 

πλευράά   του   Ιορδάάνη,   δηλαδήή   στη   Γαλιλαίία 478 .   Κατάά   την   άάποψήή   µμας,   όόµμως,  

πειστικόότερη   και   πιο   ρεαλιστικήή   είίναι   η   θέέση   πως   η   γραφήή   του   ευαγγελίίου   θέέλει  

απλάά   να   δηλώώσει   µμια   περιοχήή   κοντάά   στη   θάάλασσα   της   Γαλιλαίίας,   όόπως   πράάγµματι  

είίναι   η   Et-‐‑Tell   και   όόχι   ακριβώώς   δηλωτικήή   σύύµμφωνα   µμε   τα   σύύνορα   της   περιοχήής   που  

καθόόριζε   ο   Ιορδάάνης   ποταµμόός.   ΈΈτσι   θα   συµμφωνήήσουµμε   µμε   την   πολύύ   όόµμορφα   και  

ευγενικάά  εκφρασµμέένη  άάποψη  του  H.-‐‑W.  Kuhn479,  ο  οποίίος  καταλήήγει  στη  µμελέέτη  του  

για  τη  Βηθσαϊδάά  πως:  

“ΈΈτσι,   εκτόός  και  αν  µμας  έέχει   διαφύύγει  κάάποιο  άάλλο  µμέέρος  που  θα  

µμπορούύσε   να   ανταγωνιστείί   (εννοείί   την   et-‐‑Tell)   τη   Βηθσαϊδάά,   η  

αρχαιολογίία,   λαµμβάάνοντας   υπόόψιν   τα   σχετικάά   µμε   την   el-‐‑Araj,   ο  

Ιώώσηπος,   η      γεωγραφίία/γεωλογίία   δεν   µμας   επιτρέέπουν   καµμίία  

περαιτέέρω  αµμφιβολίία”.  

     

   3.  Καπερναούύµμ  
     

   Η   Καπερναούύµμ   είίναι   έένα   µμέέρος,   όόπου   δραστηριοποιείίται   ο   Ιησούύς   σε   όόλα   τα  

ευαγγέέλια.   Θεωρείίται   το   κέέντρο   δράάσης   του   στη   Γαλιλαίία480.   Συγκεκριµμέένα,   στον  

Ιωάάννη   συναντάάται   σε   πέέντε   στίίχους.  Α)   Στο   2:12,   όόπου   σύύµμφωνα  µμε   τον   Ιωάάννη   ο  

Ιησούύς  µμετάά  απόό  την  Κανάά  µμετέέβη  µμε   τη  µμητέέρα  του  και   τους  αδελφούύς   του,  Β)  στο  

στίίχο  4:46,  όόπου  έένας  βασιλικόός  πλησίίασε  τον  Ιησούύ  που  βρισκόόταν  στη  Κανάά  για  να  

του  ζητήήσει  να  θεραπεύύσει  τον  υιόό  του  που  βρισκόόταν  στην  Καπερναούύµμ,  Γ)  στο  κεφ.  6  

και  στους  στίίχους  17  και  24,  όόπου  µμετάά  το  θαύύµμα  του  χορτασµμούύ  των  πεντακισχιλίίων  

                                                                                                                                                 
Μολαταύύτα  όόµμως,  ο  Pixner  κατανοείί  απόό  τα  αρχαιολογικάά  πως  δεν  µμπορείί  η  el-‐‑Araj    προς  το  παρόόν  να  

ταυτοποιηθείί  µμε  τη  Βηθσαϊδάά,  καθώώς  η  άάποψη  για  την  et-‐‑Tell  έέχει  περισσόότερα  πλεονεκτήήµματα.    
478  Ο  Ιορδάάνης  ποταµμόός  αποτελούύσε  το  φυσικόό  σύύνορο  µμεταξύύ  Γαλιλαίίας  στα  δυτικάά  του,  και  

Γαυλανίίτιδας  στην  ανατολικήή  πλευράά  του  Βλ.  McRay,  Archaeology,  169.  
479  H.-‐‑W.  Kuhn,  Betsaida/Bethsaida  –  Julias  (et-‐‑Tell).  Die  ersten  25  Jahre  der  Ausgrabung  (1987–2011)/The  

first   twenty-‐‑five   years   of   Excavation   (1987–2011)   with   Postscripts   until   2013,   NTOA.SA   4,   (Göttingen:  

Vandenhoeck  &  Ruprecht,  2015),  253.  
480  C.  H.  Miller,  “Capernaum”,  The  HarperCollins  Bible  Dictionary  έέκδ.  P.  J.  Achtemeier  (New  York:  

HarperCollins  Publisher,  1996),  168-‐‑169.  
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οι  µμαθητέές  πήήγαν  στην  Καπερναούύµμ.  Το  ίίδιο  και  στο  στίίχο  24  την  επόόµμενη  µμέέρα  του  

θαύύµματος  όόταν  οι  µμαθητέές  του  τον  αναζητούύσαν  και  τον  βρήήκαν  στην  Καπερναούύµμ.  

Τέέλος   Δ)   στο   6:59,   όόπου   βρίίσκουµμε   τον   Ιησούύ   να   διδάάσκει   στη   συναγωγήή   της  

Καπερναούύµμ.  

     Η  Καπερναούύµμ  βρίίσκεται  στη  βορειοδυτικήή  πλευράά  της  λίίµμνης  της  Γαλιλαίίας.  

Μέέχρι  το  1968  δεν  υπήήρχαν  ευρήήµματα  απόό  την  εποχήή  του  Χριστούύ481.  Απόό  τόότε  µμέέχρι  

σήήµμερα  όόµμως  πολλάά  έέχουν  αλλάάξει.  Ας  τα  εξετάάσουµμε  σύύµμφωνα  µμε  τους  στίίχους  του  

κατάά  Ιωάάννην  ευαγγελίίου.  

   Ι)   4:46.  Ο   Ιωάάννης   όόπως   είίδαµμε   νωρίίτερα,  αναφέέρει,  πως  κάάποιος   βασιλικόός482  

πλησίίασε   τον   Ιησούύ.   Οι   περισσόότεροι   των   ερµμηνευτώών   τον   ταυτίίζουν   µμε   τον  

εκατόόνταρχο  των  Μτ  8:5  και  Λκ  7:1–10.  Αν  αποδεχθούύµμε  την  ταύύτιση  και  θεωρήήσουµμε  

πως   ο   βασιλικόός   ήήταν   Ρωµμαίίος,   τόότε   µμπορούύµμε   να   πούύµμε   πως   αυτήή   η   άάποψη  

τεκµμαίίρεται   και   απόό   τις   αρχαιολογικέές   µμαρτυρίίες.   Καθώώς,   πλέέον   γνωρίίζουµμε   πως  

                                            
481  V.  C.  Corbo,  “Capernaum”,  ABD  1:866-‐‑869.  
482  Βλ.  K.  L.  Schmidt,  “βασιλικόός”,  TDNT  2:591-‐‑593.  Επίίσης  R.  Brown,  αν  και  µμας  αναφέέρει  πως  

υπάάρχει   η   πιθανόότητα   να   αναφέέρεται   και   σε   κάάποιον   Ιουδαίίο   υπηρέέτη   του   Ηρώώδη,   καταλήήγει   πως  

µμάάλλον  το  περιστατικόό  που  αναφέέρει  ο  Ιωάάννης  είίναι  το  ίίδιο  µμε  του  Μτ  και  Λκ.  Βλ.    R.  Brown,  The  Gospel  

according  to  John  (i-‐‑xii),  190-‐‑194˙  Ο  Χ.  Καρακόόλης  αναφέέρει  ”είίναι  υπάάλληλος  στην  υπηρεσίία  του  τετράάρχη  

της   Γαλιλαίίας   Ηρώώδη   χωρίίς   όόµμως,   βάάση   ορολογίίας   να   αποκλείίεται   για   στρατιωτικόό   αξίίωµμα”.   Βλ.   Χ.  

Καρακόόλη,   Η   Θεολογικήή   σηµμασίία   των   Θαυµμάάτων   στο   κατάά   Ιωάάννην   Ευαγγέέλιο,   (Θεσσαλονίίκη:   Π.  

Πουρναράά,   1997),   121.  Πρβλ  Keener,  The  Gospel   of   John,   630-‐‑632,   ο  οποίίος  αναφέέρει  και  συζητάά  όόλη  την  

υπάάρχουσα   βιβλιογραφίία,   τονίίζοντας   πως   θεωρείί   αδύύνατο   µμεν   να   εννοείί   κάάποιον   Ιουδαίίο   βασιλικόό  

επίίτροπο   αλλάά   απόό   την   άάλλη,   θεωρείί   πως   πρόόκειται   για   διαφορετικέές   παραδόόσεις,   διαφορετικάά  

επεξεργασµμέένες   µμε   κοινάά   στοιχείία.   Βλ.   P.   J.   Judge,   “The   Royal   Official   and   the   Historical   Jesus”,   στο  

Aspects  οf  Historicity  in  the  fourth  Gospel,  τόόµμ.  2  του  John,  Jesus,  and  History,  ECL  2,  εκδ.  P.  N.  Anderson,  F.  Just,  

S.J.,  και  T.  Thatcher.  Atlanta:  Society  of  Biblical  Literature,  2009),  83-‐‑92  όόπου  δίίνει  έέµμφαση  όόχι  στον  τόόσο  

στο   αν   υπάάρχει   παράάλληλο   αλλάά   στη   διαφοράά   του   νοήήµματος   που   δίίνει   ο   Ιωάάννης   στην   ιστορίία  

καταλήήγοντας  “πως  µμπορείί  ο  Ιωάάννης  να  µμη  µμας  πηγαίίνει  πιο  κοντάά  στον  ιστορικόό  Ιησούύ  σε  σχέέση  µμε  τους  

συνοπτικούύς   αλλάά   σίίγουρα   µμας   κάάνει   να   αισθανόόµμαστε   περισσόότερο   εκτίίµμηση   για   αυτόόν”.   Για   µμια  

διαφορετικήή   πρόόταση   βλ.   L.  M.  Wills,  The  Quest   of   The  Historical  Gospel.  Mark,   John,   and   the   origins   of   the  

gospel  genre,  (London:  Routledge,  1997),  81-‐‑83,  όόπου  προτείίνει  ως  παράάλληλο  του  Ιω  4:46β-‐‑54  το  Μκ  5:21-‐‑

24.  
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στην  Καπερναούύµμ  υπήήρχε  ρωµμαϊκήή  φρουράά.  Συγκεκριµμέένα,  έέχει  βρεθείί  έένα  λουτρόό,  το  

οποίίο  χρονολογείίται  απόό  το  δεύύτερο  µμε  τρίίτο  αιώώνα  µμ.Χ.  Σύύµμφωνα  µμε  το  σχεδιασµμόό  

του  κτηρίίου483  προκύύπτει  πως   εξυπηρετούύσε   εθνικούύς,  πιθανόότατα  Ρωµμαιους  και   όόχι  

Ιουδαίίους.   ΈΈνα   παραπλήήσιόό   του   κτίίριο   βρέέθηκε   στο   Ein   Gedi484,   το   οποίίο   είίναι   του  

πρώώτου   αιώώνα   µμ.Χ.   και   γνωρίίζουµμε   µμετάά   βεβαιόότητας   πως   λειτουργούύσε   µμόόνο   για  

τους  στρατιώώτες  της  φρουράάς  στην  πόόλη.  Οπόότε  οι  αρχαιολόόγοι  συνάάγουν  πως  κάάτι  

αντίίστοιχο  πρέέπει  να  συνέέβαινε  και  µμε  τα  λουτράά  στην  Καπερναούύµμ.  Επιβεβαιωτικόό  

αυτήής  της  θέέσης  είίναι  πως  κάάτω  απόό  το  αναφερόόµμενο  κτίίριο  υπάάρχουν  υπολείίµμµματα  

ενόός   άάλλου   κτιρίίου   του   πρώώτου   αιώώνα,   το   σχέέδιο   του   οποίίου   φαίίνεται   πως  

ανταποκρίίνεται  µμε  το  υπάάρχον  του  δεύύτερου  ήή  τρίίτου  αιώώνα485.    

   II)   Οι   αναφορέές   του   Ιωάάννη   στους   στίίχους   17   και   24   του   έέκτου   κεφαλαίίου  

προϋποθέέτουν   έένα   λιµμάάνι.   Πράάγµματι   ο   Nun486  έέπειτα   απόό   έέρευνα   κατέέληξε   στο  

συµμπέέρασµμα   πως   το   αρχαίίο   λιµμάάνι   της   Καπερναούύµμ,   στο   οποίίο   αναφέέρεται   ο  

Ιωάάννης,   βρίίσκεται   ανάάµμεσα   στο   σηµμερινόό   ορθόόδοξο   ναόό   µμε   το   ναόό   των  

φραγκισκανώών.   Μάάλλον,   επρόόκειτο   για   έένα   µμεγάάλο   λιµμάάνι,   καθώώς   είίχε   δέέκα  

προβλήήτες.   Κάάποιες   ήήταν   τριγωνικέές,   άάλλες   ευθείίες,   ενώώ   έέτερες   έέκλειναν  

δηµμιουργώώντας  αγκυροβόόλια487.    

   III)   Στον   στίίχο   6:59   συναντούύµμε   τον   Ιησούύ   να   βρίίσκεται   στη   συναγωγήή   της  

Καπερναούύµμ   και   να   διδάάσκει488,   το   ίίδιο   και   το   Μκ   1:21   αλλάά   και   το   Λκ   4:31-‐‑33  

                                            
483  Βλ.  J.  L.  Reed,  Archaeology  and  the  Galilean  Jesus:  A  Re-‐‑examination  of  the  Evidence,  (Pennsylvania:  

Trinity  Press  International,  2002),  155  
484  Για  την  ύύπαρξη  Ρωµμαίίων  κατάά  τον  πρώώτο  αιώώνα  βλ.  Y.  Hirschfeld,  “Ein  Gedi:  A  Large  Jewish  

Village”,  Qad  128  (2005):  62-‐‑87.  Για  τα  ρωµμαϊκάά  λουτράά  στο  Ein  Gedi  αλλάά  και  γενικόότερα  βλ.  Y.  Z.  Eliav,  

“Bathhouses   as   Places   of   Social   and   Cultural   Interaction”,   στο  The  Oxford  Handbook   of   Jewish  Daily   Life   in  

Ancient  Palaistine,  C.  Hezser  εκδ.,  (Oxford:  Oxford  University  Press,  2010),  609-‐‑610.    
485  Βλ.  J.  C.  H.  Laughlin,  Fifty  Major  Cities  of  the  Bible,  (London:  Routledge,  2006),  92-‐‑93.  
486  Bλ.  M.  Nun,  “Ports  of  Galillee:  Modern  drought  reveals  harbors  from  Jesus  time”,  στο  The  Galilee  

Jesus  Knew,  14-‐‑26.  
487  U.  C.  von  Walde,  "ʺArchaeology  and  John'ʹs  Gospel"ʺ,  στο  Jesus  and  Archaeology  544.  
488  Για   τη   συµμµμετοχήή   του   Ιησούύ   στη   συναγωγήή   ως   πιστούύ   Βλ.   M.   J.   Borg,   “The   Spirit-‐‑Filled  

Experience   of   Jesus”,   στο   The   Historical   Jesus   in   Recent   Research,   έέκδ.   J.   D.   G.   Dunn   και   Scot   McKnight,  
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αναφέέρουν  πως  επισκέέφθηκε  τη  συναγωγήή  της  Καπερναούύµμ.  Υπάάρχει  όόµμως  αυτόό  το  

κτίίριο;  

   Η  αρχαιολογικήή  σκαπάάνη  στην  Καπερναούύµμ  έέχει  φέέρει  στο  φως  πράάγµματι  έένα  

κτίίριο   το   οποίίο   αδιαµμφισβήήτητα   είίναι   συναγωγήή.   Το   πρόόβληµμα   όόµμως   τυγχάάνει   η  

χρονολόόγησήή   της,   διόότι   σύύµμφωνα   µμε   τη   στρωµματογραφίία489  ανάάγεται   στον   τέέταρτο  

αιώώνα  µμ.Χ.  Βέέβαια  οι  υπεύύθυνοι  τόότε  αρχαιολόόγοι  της  ανασκαφήής  διαπίίστωσαν  πως  

δεν   ήήταν   κτισµμέένη   σε   παρθέένο   έέδαφος,   αλλάά   πάάνω   σε   παλαιόότερα   στρώώµματα490.  

Πλέέον   όόµμως   είίµμαστε   στη   θέέση   να   µμπορούύµμε   να   γνωρίίζουµμε   πως   η   συναγωγήή   της  

Καπερναούύµμ   ανάάγεται   στον   πρώώτο   αιώώνα   και   αυτόό   διόότι   κάάτω   απόό   το   κτίίριο   του  

τετάάρτου   αιώώνα   βρέέθηκαν   κεραµμικήή   καθώώς   και   λίίθινο   δάάπεδο   του   πρώώτου   αι.   µμ.Χ.  

Οπόότε,   σήήµμερα   οι   ειδικοίί   διαπιστώώνουν   την   ύύπαρξη   µμίίας   συναγωγήής   του   πρώώτου  

αιώώνα  πάάνω  απόό  την  οποίία  οικοδοµμήήθηκε  έέτερη491.  Αυτήή  που  φαίίνεται  σήήµμερα.    

   Στο   συγκεκριµμέένο   σηµμείίο   θεωρούύµμε   επιβεβληµμέένο,   έέστω   και   λακωνικάά,      να  

υπεισέέλθουµμε   σε   έένα   θέέµμα,   το   οποίίο   µμέέχρι   σήήµμερα   έέχει   προβληµματίίσει   όόλως  

ιδιαιτέέρως  τους  ερευνητέές.  Αυτόό  είίναι  οι  συναγωγέές  και  συγκεκριµμέένα,  στην  προ  του  

70   µμ.Χ.   εποχήή.   Παλαιόότερα 492 ,   υπήήρχε   η   άάποψη   πως   οι   συναγωγέές,   όόπως   τις  

γνωρίίζουµμε   σήήµμερα,   ως   κτίίρια   τα   οποίία   έέχουν   κατασκευαστείί   κυρίίως   για   τις  

                                                                                                                                                 
(Indiana:  Eisenbrauns,  2005),  303/  302-‐‑314.  ˙  J.  D.  G.  Dunn,  “Did  Jesus  Attend  the  Synagogue?”,  στο  Jesus  and  

Archaeology,  206-‐‑222,  όόπου  ο  συγγραφέέας  απαντάά  καταφατικάά  και  τεκµμηριωµμέένα  στο  τέέλος  του  άάρθρου  

του  στην  ερώώτηση  που  φέέρει  ο  τίίτλος  του.  
489  Βλ.  J.  Magness,  “The  Question  of  the  Synagogue:  The  Problem  of  Typology”,  στο  Judaism  in  Late  

Antiquity  µμέέρος   3,  Where  We   Stand:   Issues   and  Debates   in   Ancient   Judaism   τόόµμ.   3,   The   Special   Problem   of   the  

Synagogue,   έέκδ.   J.   Neusner   (Leiden:   Brill,   2001),   1-‐‑40.   όόπου   θεωρείί   πως   θα   πρέέπει   να   αναχθούύν   τα  

κτίίσµματα  έέναν  αιώώνα  µμετάά.  
490  Βλ.  S.  Loffreda,  “Capernaum”,  OEANE  1:417-‐‑419  
491  Για  τα  συµμπεράάσµματα  που  αναφέέραµμε,  καθώώς  όόµμως  και  όόλη  την  πορείία  των  ερευνώών  Βλ.  R.  

Hachlili,  Ancient   Synagogues.  Archaeology   and  Art:  New  Discoveries   and  Current  Research,   HdO   115,   (Leiden:  

Brill,  2014),,  23-‐‑26.    
492  Για   το   θέέµμα   της   προέέλευσης   των   συναγωγώών   Βλ.   L.   I.   Levine,   “The   Synagogue”,   στο   The  

Oxford  Handbook   of   Jewish  Daily   Life   in   Roman   Palestine,   έέκδ.   C.   Hezser,   (Oxford:   Oxford  University   Press,  

2010),521-‐‑543.  
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λατρευτικέές  ανάάγκες   των   Ιουδαίίων,   υπήήρχαν  στη  προ   του   70  µμ.Χ.   εποχήή493  µμόόνο  στη  

διασποράά,   ενώώ   στην   Παλαιστίίνη,   εκτόός   απόό   την   Ιερουσαλήήµμ   όόπου   υπήήρχε   ο   Ναόός,  

λειτουργούύσαν  εντόός  οικιώών  έέχοντας  τη  µμορφήή  συναθροίίσεων494.  Εξαίίρεση  πάάλι  απόό  

τον  παραπάάνω  κανόόνα  θεωρούύνταν  µμόόνο  οι  συναγωγέές  στη  Masada  και  το  Ηρώώδειον,  

οι   οποίίες   όόµμως   κατασκευάάστηκαν   απόό   τους   ζηλωτέές 495 .   Πλέέον,   η   έέρευνα   έέχει  

αλλάάξει496  καθώώς  η  αρχαιολογικήή  σκαπάάνη  έέχει  φέέρει  στο  φως  κτίίρια  τα  οποίία  έέχουν  

ταυτοποιηθείί  ως  συναγωγέές  που  ανάάγονται  προ  του  70  µμ.Χ.    

   Τα  παρακάάτω  κτίίρια  που  αναφέέρουµμε  βασίίζονται  στα  αρχαιολογικάά  ευρήήµματα    

τα  οποίία  µμας  απέέδειξαν  πως  αποτελούύσαν  συναγωγέές  τουλάάχιστον  µμέέχρι  τον  πρώώτο  

                                            
493  L.   I.   Levine,   “The   Nature   and   Origin   of   the   Palestinian   Synagogue   Reconsidered”,   JBL   115.3  

(1996):  425-‐‑448,  όόπου  µμας  αναφέέρει  πως  πράάγµματι  οι  συναγωγέές  άάλλαξαν  στη  µμετάά  του  70  µμ.Χ.  εποχήή,  

κυρίίως   βέέβαια   απόό   τον   τρίίτο   αιώώνα   µμ.Χ.   και   µμετάά,   αλλάά   παρόόλα   αυτάά   υπήήρχαν   και   πριν   την  

καταστροφήή  του  Ναούύ.  Υπέέρ  της  άάποψης  πως  υπήήρχαν  συναγωγέές  ακόόµμη  και  πριν  απόό  τη  βαβυλώώνια  

αιχµμαλωσίία   το   586  π.Χ.   βλ.   L.   Finkelstein,   “The   origin   of   the   Synagogue”,   στο  The   Synagogue:   Studies   in  

origin,   archaeology   and   architecture,   επιµμ.   J.   Gutmann,   The   Library   of   Biblical   Studies,   (New   York:   Ktav  

Publishing   House,   1975),   13.   Πρβλ.   J.   Gutmann,   “The   origin   of   the   Synagogue:   The   current   state   of  

Research”,  στο  The  Synagogue:  Studies  in  origin,  archaeology  and  architecture,  επιµμ.  J.  Gutmann,  The  Library  of  

Biblical  Studies,  (New  York:  Ktav  Publishing  House,  1975),  75-‐‑76,  όόπου  πιστεύύει  πως  δεν  έέχουµμε  κατάά  τον  

πρώώτο  αιώώνα  συναγωγέές.  Τα  πρώώτα  κτίίσµματα  ανάάγονται  στον  2ο  ήή  3ο  αιώώνα  µμ.Χ.  και  έέπειτα,  τα  οποίία  

βασίίστηκαν  στον  αρχιτεκτονικόό  τύύπο  της  ρωµμαϊκήής  Βασιλικήής.    
494  Βλ.   J.  L.  Reed,   “Archaeological  Contributions   to   the  Study  of   Jesus  and   the  Gospels”,  στο  The  

Historical   Jesus   in   Context,   A.   J.   Levine,   D.   C.   Allison,   και   J.   D.   Crossan   εκδ.,   (New   Jersey:   Princeton  

University  Press,  2006),  51˙  R.  A.  Culpepper,     “Contours  of   the  Historical   Jesus”,  στο  The  Quest  for  the  Real  

Jesus.   Radboud   Prestige   Lectures   by   Prof.  Dr.  Michael  Wolter,   έέκδ.   J.   van   der  Watt,   BibInt   120,   (Leiden:   Brill,  

2013),  69.  
495  Βλ.  M.   Aviam,   “Reverence   for   Jerusalem   and   the   Temple   in   Galilean   Society”,   στο   Jesus   αnd  

Temple.  Textual  αnd  Archaeological  Explorations,   J.  H.  Charlesworth  έέκδ.,   (Minneapolis,  Fortress  Press,  2014),  

129,   για   την   αλλαγήή   στις   απόόψεις   των   ερευνητώών   σταδιακάά   µμετάά   την   εύύρεση   της   συναγωγήής   στα  

Γάάµμαλα  129-‐‑131.  
496  P.  W.  Van  Der  Horst,  “Was  the  synagogue  a  place  of  sabbath  worship  before  70  CE?”,  στο  Jews,  

Christians,  αnd  Polytheists   in   the  Ancient  Synagogue  Cultural   interaction  during   the  Greco-‐‑Roman  period,   έέκδ.   S.  

Fine,  (London:  Routledge,  1999),  16-‐‑37.  
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αιώώνα497  µμόόνο   στην   περιοχήή   της   Παλαιστίίνης:   στην   Καπερναούύµμ,   στη   Χοραζίίν,   στα  

Γάάµμαλα,   το  Ηρώώδειο,   στη  Μασάάδα,   στην   Ιεριχώώ,   στα  Μάάγδαλα498,   στο  Horvat-‐‑Buran,  

στο  Horvat-‐‑Etri,  στη  Mod’in,  στο  Qiryout  Sefer,  στο  Qumran,  και  στη  Shuafat.    

     Εκτόός   όόµμως   απόό   τα   αρχαιολογικάά   µμνηµμείία   έέχουµμε   και   την   εύύρεση   µμιας  

επιγραφήής,   της   γνωστήής   ως   επιγραφήή   του   Θεόόδοτου,   η   οποίία   βρέέθηκε   στην  

Ιερουσαλήήµμ   και   ανάάγεται 499   στην   εποχήή   προ   του   70   µμ.Χ.   Αποτελείί   έένα   αρκετάά  

σηµμαντικόό   εύύρηµμα   καθώώς   µμας   αποδεικνύύει   αφενόός   την   ύύπαρξη   συναγωγήής  

τουλάάχιστον   κατάά   τον   πρώώτο   αιώώνα   εντόός   της   Ιερουσαλήήµμ   και   αφετέέρου   δε  

καταδεικνύύει  πως  την  ίίδια  εποχήή  το  όόνοµμα  συναγωγήή500  χρησιµμοποιούύνταν  σε  σύύνδεση  

                                            
497  Για  την  αναφοράά  των  πόόλεων  βασιζόόµμαστε  στα  έέργα  των    L.  I.  Levine,  The  Ancient  Synagogue.  

The  First  Thousand  Years,  (New  Haven:  Yale  University  Press,  2005),  45-‐‑80˙  A.  Runesson,  D.  D.  Binder  και  B.  

Olsson,  The  Ancient  Synagogue  from  its  Origins  to  200  C.E.  A  Source  Book,  Ancient  Judaism  and  Early  Christianity  

72,  (Leiden:  Brill,  2008)  20-‐‑79˙  E.  M.  Meyers,  M.  A  .Chancey,  Alexander  to  Constantine.  Archaeology  of  the  Land  

of   the   Bible,   τόόµμ.   3,   AYBRL   (New   Haven:   Yale   University   Press,   2012),   203-‐‑237˙   R.   Hachlili,   Ancient  

Synagogues.  Archaeology  and  Art:  New  Discoveries  and  Current  Research,  HdO  115,  (Leiden:  Brill,  2014),  23-‐‑39.    
498  Βλ.  M.  Aviam,  “The  Decorated  Stone   from  the  Synagogue  at  Migdal.  A  Holistic   Interpretation  

and  a  Glimpse   into   the  Life  of  Galilean   Jews  at   the  Time  of   Jesus”,  NovT   55   (2013):   205-‐‑220  όόπου  µμεταξύύ  

άάλλων  σχολιάάζει  τις  κριτικέές  των  ερευνητώών  όότι  τα  κτίίρια  του  πρώώτου  αιώώνα  µμ.Χ.  που  χαρακτηρίίζονται  

ως  συναγωγέές  δεν  µμοιάάζουν  µμε  τις  συναγωγέές  απόό  τον  3ο-‐‑4ο  αιώώνα  και  µμετάά,  οπόότε  απορρίίπτουν  την  

ταύύτισήή   τους   ως   συναγωγέές.   Επίίσης   βλ.   Z.   Weiss,   “Hammath   Tiberias:   Plans   of   the   Stratum   IIb   and  

Stratum  IIa  synagogues  according  to  M.  Dothan”,  στο  A  Wandering  Galilean:  Essays  in  Honour  of  Seán  Freyne,    

Supplements   to   the   Journal   for   the  Study  of   Judaism  132,  Z.  Rodgers,  M.  D.  Denton,  A.  F.  McKinley  εκδ.,  

(Leiden:  Brill,  2009),  326/321-‐‑342  όόπου  βλέέπουµμε  πως  ακόόµμα  και  η  συναγωγήή  στην  τοποθεσίία  Hammath  

Tiberias   που   δεν   αµμφισβητείίται   όότι   αποτελείί   συναγωγήή,   διαφέέρει   απόό   τις   υπόόλοιπες   σύύγχρονέές   της  

ευρεθείίσες   συναγωγέές.  Οπόότε   καταλήήγουµμε  στο   συµμπέέρασµμα  πως  παρόόλο  που   η  αρχιτεκτονικήή   των  

συναγωγώών   είίναι   παρόόµμοια,   ωστόόσο   αστάάθµμητοι   παράάγοντες   όόπως   π.χ.   οι   οικονοµμικέές   δυνατόότητες  

της  κοινόότητας   διαφοροποιούύν   τις   καταστάάσεις  Βλ.  R.  Hachlili,  Ancient  Synagogues.  Archaeology   and  Art:  

New  Discoveries  and  Current  Research,  125.  
499  Για  τη  χρονολόόγηση  της  επιγραφήής  βλ.  J.  S.  Kloppenborg,  “Dating  Theodotos  (CIJ  II  1404)”,  JJS  

51.2  (2000):    243-‐‑280.  
500  H.  Bloedhorn,  G.  Hüttenmeister,  “The  Synagogue”,  CHJ  3:268.  
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µμε   τα   συγκεκριµμέένα   κτίίσµματα 501 .   Επιπλέέον,   η   επιγραφήή   περιλαµμβάάνει   τη   λέέξη  

αρχισυνάάγωγος.   Αξίίζει   να   παρατηρήήσουµμε   πως   στηριζόόµμενοι   στην   επιγραφήή  

οδηγούύµμαστε  στο  συµμπέέρασµμα  πως  είίναι  λανθασµμέένη  η  άάποψη  όότι  οι  Φαρισαίίοι  ήή  οι  

ραβίίνοι  ήήταν  πάάντοτε  υπεύύθυνοι  για  τις  συναγωγέές.  Τη  θέέση  αυτήή  την  κατείίχαν  στη  

µμετάά   του   70   µμ.Χ.   εποχήή.   Πριν   το   70   µμ.Χ.   υπεύύθυνος   για   τη   συναγωγήή   ήήταν   κάάποιο  

µμέέλος  της  κοινόότητας502.    

     Βέέβαια,  θα  πρέέπει  να  σηµμειώώσουµμε  πως  εκτόός  Παλαιστίίνης,  απόό  Ιουδαίίους  της  

διασποράάς,  έέχουµμε  τόόσο  επιγραφικάά  στοιχείία  που  µμαρτυρούύν  την  ύύπαρξη  συναγωγώών  

για  την  εποχήή  που  εξετάάζουµμε,  όόσο  και  αρχαιολογικάά.  Συγκεκριµμέένα  υπάάρχουν  δύύο  

επιγραφέές  απόό  την  Αίίγυπτο  του  2ου  αιώώνα  π.Χ.,  οι  οποίίες  βέέβαια  δεν  αναφέέρουν  ρητάά  

τον   όόρο   συναγωγήή,   αλλάά   χρησιµμοποιούύν   τη   λέέξη   προσευχήή,   όόρος   αποδεκτόός   για   τη  

ταυτοποίίηση  του  κτιρίίου503.  Καθώώς  και  µμίία  έέτερη  επιγραφήή  των  αρχώών  του  1ου  αιώώνα  

µμ.Χ.  απόό  τη  Βόόρεια  Αφρικήή,  η  οποίία  αναφέέρει  τον  όόρο  συναγωγήή,  κάάτι  που  δείίχνει  πως  

πλέέον  κατάά  τον  πρώώτο  αιώώνα,  είίχε  καταστείί  terminus  technicus504.    

   Τέέλος,   απόό   τη   διασποράά   αξίίζει   να   αναφέέρουµμε   τη   Δήήλο   στις   Κυκλάάδες,   στην  

οποίία   κατοικούύσαν   τόόσο   Ιουδαίίοι   όόσο   και   Σαµμαρείίτες.   Εκείί   έέχουν   βρεθείί505  αρκετέές  

                                            
501  Για   µμια   πλήήρη   εξέέταση   της   επιγραφήής,   των   συµμπερασµμάάτων   που   πηγάάζουν   καθώώς   και  

συζήήτηση   µμε   τη   βιβλιογραφίία   Βλ.   J.   S.   Kloppenborg,   “The   Theodotos   Synagogue   Inscription   and   the  

Problem  of  First  -‐‑  Century  Synagogue  Bildings”,  στο  Jesus  and  Archaeology,  236-‐‑282.  
502  Βλ.   E.P.   Sanders,   “Common   Judaism   and   the   Synagogue   in   the   First   Century”,   στο   Jews,  

Christians,  And  Polytheists  In  The  Ancient  Synagogue  Cultural  interaction  during  the  Greco-‐‑Roman  period,  έέκδ.  S.  

Fine,  (London:  Routledge,  1999),  1-‐‑14˙  A.-‐‑J.  Levine,  The  Misunderstood  Jew.  The  Church  And  The  Scandal  Of  The  

Jewish  Jesus,  (New  York:  HarperCollins,  2006),  32.  
503  A.  Kasher,  “Synagogues  as  ‘Houses  of  Prayer’  and  ‘Holy  Places’  in  the  Jewish  Communities  of  

Hellenistic   and   Roman   Egypt”,   στο  Ancient   Synagogues:  Historical   Analysis   and  Archaeological  Discovery,  D.  

Urman  και  P.  V.  M.  Flesher,  (Leiden:  Brill,  1998),  205.  
504  Για  τις  επιγραφέές  Βλ.  J.  F.  Strange,  “Synagogue,  Ancient  Times”,    EJud  4:2558-‐‑2568.  
505  Για   µμια   πλήήρη   ενηµμέέρωση   περίί   των   ευρηµμάάτων,   επιγραφικώών   -‐‑   κτιριακώών,   αλλάά   και   των  

απόόψεων  των  ερευνητώών  βλ.  M.  Trümper,  “The  Oldest  Original  Synagogue  Building  in  the  Diaspora.  The  

Delos  Synagogue  Reconsidered”,  Hesperia  73  (2004):  513-‐‑598.  Πρβλ  L.  D.  Matassa,  “Delos”,  EncJud  5:544-‐‑545  

όόπου   εκφράάζει   τις   επιφυλάάξεις   της   και   στο   L.   Matassa,   “Unravelling   the   Myth   of   the   Synagogue   on  
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επιγραφέές,  καθώώς  και  κτίίσµματα,  τα  οποίία  χρονολογούύνται  απόό  το  δεύύτερο  αιώώνα  π.Χ.  

έέως  τον  πρώώτο  µμ.Χ.  Σύύµμφωνα  µμε  τη  µμελέέτη  των  κτισµμάάτων,  αλλάά  και  των  επιγραφώών  

θεωρείίται   πλέέον   πως   στη   Δήήλο   βρίίσκεται   µμίία   απόό   τις   παλαιόότερες   συναγωγέές   της  

διασποράάς.    

   Απόό   τα   παραπάάνω,   µμπορούύµμε   να   συνάάγουµμε   το   συµμπέέρασµμα   πως   κατάά   τον  

πρώώτο  αιώώνα  µμ.Χ.  ο  όόρος  συναγωγήή   είίχε  καταστείί  ταυτόόσηµμος  του  κτιρίίου  στο  οποίίο  

συναθροίίζονταν   οι   Ιουδαίίοι,   για   να   διαβάάσουν   την   Τοράά506  και   να   επικοινωνήήσουν  

µμεταξύύ   τους507.   Επίίσης,   είίδαµμε   πως   στην   ίίδια   εποχήή   υπήήρχαν   κτίίσµματα   τα   οποίία  

λειτουργούύσαν  ως  συναγωγέές.  ΈΈνα  απόό  αυτάά  είίναι  και  στην  Καπερναούύµμ,  στο  οποίίο  ο  

Ιωάάννης   µμας   αναφέέρει   πως   ο   Χριστόός   είίχε   εισέέλθει 508 .   Οπόότε   κρίίνουµμε,   βάάσει  

τεκµμηρίίων   πως   οι   ευαγγελικέές   αναφορέές   για   τις   συναγωγέές   χαρακτηρίίζουν  

συγκεκριµμέένα   κτήήρια   και   συνακόόλουθα   αποκτούύµμε   µμια   εναργέέστερη   εικόόνα   των  

γεγονόότων  που  σχετίίζονται  µμε  τον  ιστορικόό  Ιησούύ.  

                                                                                                                                                 
Delos”,  BAIAS  25  (2007),  81-‐‑115  όόπου  λεπτοµμερέέστατα  αναλύύει  πως  δε  µμπορείί  να  παραδεχθείί  τη  ταύύτιση,  

χωρίίς  όόµμως  να  µμπορέέσει  να  µμας  πείίσει.    
506  B.  M.  Peper  και  M.  DelCogliano,  “The  Pliny  and  Trajan  Correspondence”,  στο  Historical  Jesus  in  

Context,  367  ˙  L.H.Schiffman,  “The  Early  History  of  Public  Reading  of  The  Torah”,  στο  Jews,  Christians,  And  

Polytheists   in   the  Ancient  Synagogue  Cultural   interaction  during   the  Greco-‐‑Roman  period,   έέκδ.  S.  Fine,   (London:  

Routledge,  1999),38-‐‑49  
507  Βλ.  Κ.  Θ.  Ζάάρρα,  Ιστορίία  της  Εποχήής  της  Καινήής  Διαθήήκης.  τόόµμ.  Β΄  Ιουδαίίοι  και  Χριστιανοίί  σε  

Αναζήήτηση  Ορίίων,   (Αθήήνα:  ΈΈννοια,  2008),  206.˙  M.  Aviam,  W.  S.  Green,  “The  Ancient  Synagogue:  Public  

Space  in  Judaism”,  στο  Judaism  from  Moses  to  Mohammad:  An  Interpretation.  Turning  Points  and  Focal  Points,  J.  

Neusner,  A.J.A.  Peck,  W.  S.  Green  εκδ.  (Leiden:  Brill,  2005),  183-‐‑200.  
508  Βλ.   J.  D.  Crossan,   J.  L.  Reed,  Excavating  Jesus,  119-‐‑135,  όόπου  αναφέέρουν  συγκεκριµμέένα  “είίναι  

πιθανόόν   αλλάά   µμάάλλον   απίίθανο”   πως   ο   Ιησούύς   βάάση   της   αναφοράάς   του   Ιωάάννη   επισκέέφθηκε   τη  

συγκεκριµμέένη  συναγωγήή.  ΊΊσως  µμόόνο  αν  στηριζόόµμασταν  στην  αναφοράά  του  Λκ  7:5  θεωρούύν  πως  µμπορείί  

να   γίίνει   ταύύτιση   και   πάάλι   επιφυλακτικάά.   Πρβλ.   την   έέντονη   κριτικήή   στις   απόόψεις   τους   για   την  

Καπερναούύµμ  στο  S.  L.  Mattila,  “Revisiting  Jesus’  Capernaum:  A  Village  of  Only  Subsistence-‐‑Level  Fishers  

and  Farmers?”  στο  The  Galilean  Economy  in  the  Time  of  Jesus,  ECL  11,    D.  A.  Fiensy,  R.  K.  Hawkins,  (Atlanta:  

Society  of  Biblical  Literature,  2013),  75-‐‑138    
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4.  Συµμπεράάσµματα  
  

   Απόό   τη   µμελέέτη   αυτώών   των   τριώών   περιοχώών,   Βηθανίίας,   Βηθσαϊδάάς   και  

Καπερναούύµμ,   καταλάάβαµμε,   πως   η   Βηθσαϊδάά   ήήταν   µμια  πόόλη  µμε   Ιουδαίίους   κατοίίκους  

αλλάά  µμε   έέντονη   ελληνιστικήή   επίίδραση.   Επίίσης,   η   συναγωγήή   της  Καπερναούύµμ,   στην  

οποίία  ο  Ιησούύς  δίίδασκε,  είίδαµμε  πως  πράάγµματι  αυτήή  υπήήρχε.  Συνεπώώς  αποκτούύµμε  µμια  

αντιπροσωπευτικόότερη   εικόόνα   της   εποχήής   του.   Βέέβαια   αυτήήν   την   εικόόνα   την  

αποκοµμίίζουµμε  χάάριν  της  αρχαιολογίίας,  διόότι  δίίχως  τη  συµμβολήή  της  η  γνώώση  µμας  θα  

ήήταν  πολύύ  περιορισµμέένη.  Ειδικάά  για  τις  συναγωγέές  καθώώς    

“ελάάχιστα  είίναι  γνωστάά  για  τη  φύύση  και  τον  χαρακτήήρα  αυτήής  της  

λατρείίας  πριν  απόό  τη  συστηµματοποίίηση  της  Μισνάά  τον  2ο  αι.509”.  

   Τέέλος,   η   αναφοράά   του   Ιωάάννη   για   την   απόόσταση   της   Βηθανίίας   απο   την  

Ιερουσαλήήµμ  αποδείίχθηκε  ακριβήής.  Η  ύύπαρξη  όόµμως,  τόόσο  του  τάάφου  του  Λαζάάρου,  όόσο  

και  της  οικίίας  του  σήήµμερα  µμε  τα  µμέέχρι  τώώρα  δεδοµμέένα,  φαίίνεται  πως  ανάάγεται  στην  

ευσέέβεια  και  στον  πόόθο  των  ανθρώώπων  να  βρουν  όόλους  τους  χώώρους  στους  οποίίους  

βρέέθηκε  ο  Ιησούύς  παράά  στην  πραγµματικόότητα.  

    

  
  
  
  
  
  
  
  

  

                                            
509  Μ.   Γκουτζιούύδη,   “Η   Λατρευτικήή   Δραστηριόότητα   των   Χριστιανικώών   Κοινοτήήτων   απο   την  

Εποχήή   της   Καινήής   Διαθήήκης   µμέέχρι   το   Διάάταγµμα   των   Μεδιολάάνων”,   στο   Αρχαίίος   Κόόσµμος   και   Καινήή  

Διαθήήκη.  Ελληνισµμόός  και  Χριστιανισµμόός  σε  Διάάλογο,  επιµμ.  Χ.  Ατµματζίίδης,  (Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  

2010),  56.  
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ΤΕΛΙΚΑ  ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ  
     

   Στην   παρούύσα   εργασίία,   στην   οποίία   βασιζόόµμαστε   σχεδόόν   κατ’  

αποκλειστικόότητα   στα   αρχαιολογικάά   ευρήήµματα,   είίδαµμε   πως   πλέέον   µμπορούύµμε   να  

απαγκιστρωθούύµμε   απόό   την   τυραννίία   των   συνοπτικώών 510   ευαγγελίίων   και   να  

συµμπεριλάάβουµμε  στην  έέρευνα  για  τον  ιστορικόό  Ιησούύ  και  τον  Ιωάάννη.  Καθώώς,  διαθέέτει  

µμοναδικέές  πληροφορίίες,  οι  οποίίες  όόπως  φάάνηκε  δεν  αποτελούύν  προϊόόν  µμυθοπλασίίας,  

ούύτε   κατασκευάάστηκαν   απόό   τον   συγγραφέέα   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου   για   να  

χρησιµμοποιήήσουν   τους   θεολογικούύς   σκοπούύς   του.   Εντούύτοις,   οφείίλουµμε   να  

καταθέέσουµμε   πως   πράάγµματι   το   τέέταρτο   ευαγγέέλιο   διακατέέχεται   απόό   µμια   υψηλήή  

χριστολογίία511,   αλλάά   αυτόό   δεν   σηµμαίίνει   πως   χάάριν   της   θεολογίίας   θυσιάάζει   την  

ιστορίία.   Απλώώς   ο   συγγραφέέας   του   τετάάρτου   ευαγγελίίου,   όόπως   πολύύ   όόµμορφα  

καταθέέτει  ο  Χ.  Ατµματζίίδης:    

“επιµμέένει  στον  τονισµμόό  της  ιστορικόότητας  του  Ιησούύ.  Για  τον  Ιωάάννη  

δεν  υπάάρχει  χριστιανισµμόός,  αν  δεν  υπάάρχει  ιστορικόός  Ιησούύς.  Αυτόός  

είίναι   ο   λόόγος   που   στο   κατάά   Ιωάάννην   ευαγγέέλιο   παρατίίθενται  

επανειληµμµμέένα  ιστορικάά  και  γεωγραφικάά  στοιχείί.512”.  

   Τυγχάάνει   όόµμως   κατάά   έένα   παράάξενο   τρόόπο   οι   ιστορικέές   πληροφορίίες   που   µμας  

αναφέέρει   να   µμπορούύν   είίτε   να   συνδεθούύν   µμε   χωρίία   και   γεγονόότα   της   Παλαιάάς  

Διαθήήκης   είίτε   να   λάάβουν   κάάποιο   βαθύύτερο   συµμβολικόό   νόόηµμα.   Συγκεκριµμέένα   η  

κολυµμβήήθρα   της   Βηθεσδάά   µμε   τις   πέέντε   στοέές   αποτελείί   πραγµματικόό   γεγονόός   που  

µμπορείί  κάάποιος  να  πει  όότι  συµμβολίίζει  και  την  Πεντάάτευχο.  Η  κολυµμβήήθρα  του  Σιλωάάµμ  

πάάλι,  είίναι  πραγµματικήή  τοποθεσίία,  η  οποίία  σηµμαίίνει  ο  απεσταλµμέένος.    

   Ακόόµμη,   είίδαµμε   πως   ο   τέέταρτος   ευαγγελιστήής   γνωρίίζει   πολύύ   καλάά   την  

Ιερουσαλήήµμ,  περιγράάφει  µμε  λεπτοµμέέρειες  το  πραιτώώριο  που  είίχε  το  λιθόόστρωτο  µμε  το  

                                            
510  C.  H.  Hedrick,  “Tyranny  of  the  Synoptic  Gospels”,  Semeia  44  (1988):  1-‐‑8.  
511  Bλ.   E.   Lohse,  Επίίτοµμη  Θεολογίία   Της  Καινήής  Διαθήήκης,   4η   έέκδ.   (Αθήήνα:   ΆΆρτος   Ζωήής,   2002),  

185-‐‑193.  
512  Χ.  Ατµματζίίδη,  Απόό  την  Βιβλικήή  ΈΈρευνα  στην  Πίίστη  της  Εκκλησίίας.  Συνοπτικήή  Θεολογίία  της  

Καινήής  Διαθήήκης,  τόόµμ.  Α΄,  ΒΒ  48,  (Θεσσαλονίίκη:  Π.  Πουρναράά,  2010),  492.  
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Γαβαθάά,   δηλαδήή   το   βήήµμα   και   τον   τάάφο   του   Ιησούύ   κοντάά   σε   κήήπο.   Αναφέέρει  

συγκεκριµμέένες   χιλιοµμετρικέές  αποστάάσεις  π.χ.   η   Βηθανίία  απέέχει  απόό   τα   Ιεροσόόλυµμα  

όόσο  ακριβώώς  γράάφει.   Γνωρίίζει  πολύύ  καλάά  τις   τοποθεσίίες  που  επισκέέφθηκε  ο   Ιησούύς  

και  µμας  παρέέχει  πρόόσθετα  στοιχείία,  όόπως  στην  περίίπτωση  της  Βηθσαϊδάάς.    

   ΈΈνα  άάλλο  στοιχείίο,  ιδιαίίτερα  σηµμαντικόό,  αποτελείί  η  γνώώση  του  για  το  ιουδαϊκόό  

περιβάάλλον  µμέέσα  στο  οποίίο  έέζησε  και  έέδρασε  ο  Χριστόός.  Είίδαµμε  τις  αναφορέές  του  στις  

λίίθινες   υδρίίες,   όόπως   και   στους   καθαρµμούύς   που   υποβάάλλονταν   οι   Ιουδαίίοι513.   ΈΈτσι  

πράάγµματι   οι   αρχαιολογικέές   ανασκαφέές   έέχουν   βρει   πλήήθος   λίίθινων   υδρίίων   και  

mikvaoth.  ΌΌπως  και  οι  αναφορέές  του  για  τα  ταφικάά  έέθιµμα,  επιβεβαιώώνονται  τόόσο  απόό  

αρχαιολογικάά  ευρήήµματα  όόσο  και  απόό  κειµμενικάά.    

   Απόό   όόλα   τα   παραπάάνω   οπόότε,   συνάάγουµμε   το   συµμπέέρασµμα   πως   αφενόός  

µμπορούύµμε   να   εµμπιστευθούύµμε   τον   Ιωάάννη   ως   έέγκυρη   πηγήή   πληροφόόρησης   για   τον  

ιστορικόό   Ιησούύ   και   συνακόόλουθα   µμπορούύµμε   να   οδηγηθούύµμε   σε   ασφαλέέστερα  

συµμπεράάσµματα  γι΄  αυτόόν.     

                                            
513  Σύύµμφωνα  µμε  τον  J.  H.  Charlesworth  ο  Ιωάάννης  είίναι  ο  µμόόνος  ευαγγελιστήής  που  αναφέέρεται  

στη   χρήήση   των   λίίθινων   υδρίίων   και   των   mikvaoth,   η   οποίία   ήήταν   διαδεδοµμέένη   κατάά   την   εποχήή   του  

Χριστούύ.   Βλ.   J.   H.   Charlesworth,   “The   Temple,   Purity,   and   the   Background   to   Jesus’   Death”,  RCatT   33.2  

(2008):  395-‐‑442.  
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